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Szvobodané dr. Ladéanyi Lilla
az OBT Tiktarsag foosztalyvezeto-helyettese

dr. Fenyvesi Lorantné Villdm Adrienn
az OBT Titkarsag tisztviseldje, jegyzokonyvvezeto

Marod-Kiss Nikoletta
az OBT Titkarsag tisztviseldje, jegyzokonyvvezeto

Dr. Pecsenye Csaba:

Koszontom az iilésen résztvevoket, az OBT tagokat, a tandcskozasi joggal rendelkezdket, a
meghivottakat és a megjelent hallgatosagot.

Az OBT tagjai kozil Dr. Varga Zs. Andras 2026. junius 9. napjan érkezett e-mailjében jelezte,
hogy szabadsaga miatt az tilésen nem tud részt venni.

A tanacskozasi jogosultak koziil dr. Gorog Marta igazsagiigyi miniszter 2026. junius 09. napjan,
dr. Lajtar Istvan a Legfobb Ugyész kdzjogi helyettese 2026. jinius 2. napjan érkezett e-mailben
jelezte, hogy egyéb hivatali elfoglaltsdga miatt az iilésen nem tud részt venni.

Tajékoztatom Ondket, hogy az iilésen jegyzOkdnyv késziil, a jegyzSkonyvet az OBT Titkarsag
munkatarsai vezetik, valamint az {ilésen elhangzottak hangrogzitésre is keriilnek.

Tajékoztatom a jelenlévidket, hogy a hozzaszolasok jelzése és a szavazas is gépi uton torténik.
Kérem, hogy mindenki kapcsoljabe a ,,jelenlét” gombot és az az ilés tartama alatt az mindvégig
legyen bekapcsolva. Amennyiben valaki elhagyja az iilést, kérem ezt a gombot kapcsolja ki.
Amennyiben valaki szot kér, az annak megfelelé6 gomb megnyomasaval jelezze ezen igényét.
Kérem, hogy felszolalaskor mindig ligyeljen a hozzasz6lo, hogy a mikrofonja legyen
bekapcsolva, mert csak igy keriilhet rogzitésre a hozzaszolasa. Egyuttal kérem, hogy a
hozzéaszo6las befejezését kovetden mindenki tigyeljen a mikrofon kikapcsoldsara, mert mindig
csak egy mikrofon lehet aktiv, amely egyben rogzit is. A szavazds szintén gombnyomassal
torténik, kérem mindenki iigyeljen arra, hogy a szavazas meginditasat kovetden az eldzetesen
beallitott 10 masodpercen beliil adja le szavazatat.

Megallapitom, hogy az OBT tizennégy tagja jelen van, az iilés hatirozatképes, miutdn a
hatarozatképességhez legkevesebb tiz tag jelenléte sziikséges. A hatarozatképességnek az iilés
tartama alatti ellendrzésének sikeressége érdekében kérem, hogy az iilésrdl valo eltavozasukat
sziveskedjenek jelezni.

Felkérem dr. Surdnyi Jozsefet, hogy segitse az Osszefoglalo el6készitésével a munkankat,
koszondm, hogy ezt vallalja.

Ismertetem az iilésiink irdsban eldre megkiildott modositott napirend tervezetét:
El6terjesztés az Orszagos Birdsagi Hivatal elndkének 2025. II. félévi tevékenységérdl tortend

tajékoztatasa targyaban (eldterjesztd: dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birdsagi Hivatal elndke
—2025.0BH.XVIIIL.B.3/21.)
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El6terjesztés itéldtablai, torvényszéki, jarasbirosagi és OBH-ba beosztott birdk részére egyéb
juttatasok biztositdsaval kapcsolatos egyetértési jog gyakorldsa targyaban (elOterjeszto: dr.
Senyei Gyorgy, az Orszagos Birosagi Hivatal elnoke —2026.0BH.XXX.A.1/9.)

El6terjesztés az Orszagos Bir6i Tanacs igazsagiigyi alkalmazottainak a szolgalati id6 elismerése
cimén adandé juttatds biztositasa targyaban (eldterjesztd: dr. Varga Rita, az Orszagos Biroi
Tanécs elndkhelyettese)

Eléterjesztés az Orszdgos Birdi Tandcs igazsagiigyi alkalmazottai részére iskolakezdési
tamogatas kifizetésével kapcsolatos juttatas biztositasa targyaban (eloterjeszto: dr. Varga Rita,
az Orszagos Biroi Tanacs elndkhelyettese)

Eléterjesztés a Nyiregyhazi Torvényszék engedélyezett 1étszamanak modositasaval kapcsolatos
egyetértési jog targyaban (elterjesztd: dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birdsagi Hivatal elndke
- 2026.0BH.XXVIIL.A.1.11/9.)

El6terjesztés katonai bird kirendelésének meghosszabbitasaval kapcsolatos egyetértési jog
gyakorlasa targyaban (eldterjesztd: dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birosagi Hivatal elndke -
2025.0BH.XXX.C.15/12.)

Az OBT elndkének tajékoztatasa az OBT nemzetkodzi kapcsolatairdl (eléterjesztd: dr. Pecsenye
Csaba, az Orszagos Biroi Tanacs elndke)

El6terjesztés bird lemondasi ideje tartamanak meghatarozasa és munkavégzési kotelezettség
aloli mentesitése targyaban (eldterjesztd: dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birdsagi Hivatal
elndke — 2026.0BH.XXX.G.37/3)

Dr. Szabo6 Péter — ligyrendi hozzaszdlas:
Tisztelt Orszagos Biroi Tanécs!
Két észrevételem van.

Az OBT 2026. majus 18-ai iilésén a Kuria és az Orszdgos Birdsagi Hivatal elnokének —
Magyarorszag miniszterelnokének, dr. Magyar Péternek tobb nyilatkozata folytdn — méar akkor
is a kozéleti diskurzus részét képezd tisztségébdl elmozditasa kapcsan elmondtam, hogy
allaspontom szerint tisztségiiktdl megfosztasara — ideértve azt is, ha formalisan nem tisztségtol
megfosztassal szlinik meg megbizatasuk, de ezzel azonos hatasu eljaras eredményeként - csak
az alkotmdnyos kovetelmények tiszteletben tartdsdval, a nemzetkozi jog alapelveinek
megfeleléen, biztositva az unidés jog érvényesiilését is, a biroi fliggetlenség altalanos
sztenderdjeinek sérelme nélkiil, tdrvényes eljards keretében van lehetdség. Kifejtettem, hogy
nevezettek tisztségliktdl megfosztasa jogi alapu, torvényes okon nyugvd, egy demokratikus
tarsadalomban elfogadott eljaras keretében lehetséges. A miniszterelnok 2026. junius 1-jén
egyértelmiivé tette, hogy a kozjogi tisztségviseldk eltavolitisira nem a meglévd térvényi
lehetdségek igénybevételével, kijelentése szerint nem személyre szabott torvényalkotéssal,
hanem altalanos szabalyok alkotaséaval, az Alaptérvény modositasaval kertil sor.



,Privilegia ne irroganto” — ez a kozel kétezerotszaz éve keletkezett Tizenkét tdblas torvények
egyik alapelve. Azaz nem megengedett konkrét személyre vagy csoportra szabott, ra vagy rajuk
nézve eldnyds, vagy hatranyos aktusok meghozatala.

Ugy tiinik, attol, hogy az igy keletkezd jog egyszerre tobb — ugyanakkor érdekes médon
varhatéan nem minden, az Orszaggytilés altal 2026. majus 9-e elott valasztott — kozjogi
tisztségviseldre terjed ki, még személyre szabott normaalkotisnak mindsiil, nélkiilozve
mindazon garancidkat, amelyek tisztségliktél wvaldo  torvényes megfosztasukhoz
elengedhetetlenek. A Kuria és az Orszdgos Birosagi Hivatal elndkének nem az emlitett
alappilléreken, hanem az ilyen dontésén nyugvo eltavolitadsa azt az ilizenetet hordozza, hogy
nem csupan az allamapparatus, hanem a politikailag semleges, mas hatalmi agakhoz képest
eltérd alapokon nyugvé igazsagszolgaltatds is valasztoi felhatalmazasra visszavezethetfen
,lecsaphat6 fejiivé” valik, akér mint a végrehajtd hatalom a kormanyfd, vagy a miniszterek
személyét illetden, amihez Iényegében csak a megfeleld politikai tobbség sziikségeltetik.

A kozeljovoben nyilvanvaldan megvaldsuld alkotmanyozoéi, jogalkotéi dontések alapjaiban
érintik az igazsagszolgaltatas rendszerét. A biroi onigazgatast kifejezésre juttatdé Orszagos Biroi
Tanacsnak, mely nem is régen tobb kozleményt tett k6zz¢é a biroi fiiggetlenség védelmében,
meggy0zddésem szerint ideje lenne ebben a kérdésben vitat lefolytatnia. Amit legutdbb és most
elmondtam, pusztdn sajat véleményem - mds tag nyilvdnosan nem szolalt még meg. Erre
biztatom tagtarsaimat.

Engedjenek meg egy nem ehhez kapcsolodd masik rovid megjegyzést, visszautalva a 2026.
marcius 4-i {ilésre, amikor megjelent az els6foku szolgalati birdsag elnoke, dr. Elias David is.
Akovetkezd héten a Magyar Igazsagiigyi Akadémian szolgélati birdk képzésére keriilt sor. Ezen
az iilésen szoba keriilt az, hogy egy podiumbeszélgetésre keriilt sor, ahol a Magyar Bir6i
Egyesiilet ¢s a Res Iudicata Egyesiilet képviseldi mellett az OBT-t is felkérték. A felkérés szerint
dr. Elids David lehetSség szerint dr. Kozlovszky Agnes tag kijelolését kérte. Dr. Varga Rita
elndkhelyettes a 2026. marcius 4-i iilésen elmondta, amit a jegyzOkonyv 15. oldala tartalmaz
is, hogy dr. Pecsenye Csaba a tagok szamara lathat6 levelezésben a szervezdknek azt a véalaszt
kiildte, hogy majd az OBT donteni fog arrdl, hogy kit fogunk delegalni a szolgalati birdk
képzésére vonatkozoan. Elmondta tovabba, hogy ezt a kérdést még nem targyaltuk meg, errdl
tehat még dontés nem sziiletett. Dr. Kozlovszky Agnes ilyen OBT dontés hianyaban fog részt
venni a képzésen és fogadta el a meghivast, nyilvan dr. Pecsenye Csaba tudtaval, de a Testiilet
véleményének kikérése nélkiil.

Dr. Csik Attila — iigyrendi hozzaszolas:
Tisztelt OBT!
Dr. Szabo Péter tagtarsunk altal elmondottakra par gondolatot szeretnék reagalni.

Azt gondolom, hogy az OBT-nek természetesen joga és kotelessége megszolalni minden olyan
kérdésben, amely a birosagok fiiggetlenségét, a bird1 6nigazgatas alkotmanyos szerepét, a birak
elmozdithatatlansagat vagy az igazsagszolgaltatas szervezeti garancidit érinti. Azt gondolom ez
eddig is igy volt, ezutan is igy lesz. Ez a jogosultsdg viszont nem azonos azzal, hogy az OBT-
nek minden politikai nyilatkozatra, minden kozéleti vitara és minden személyi kérdésre testiileti
allasfoglalassal kellene reagélnia.

Allaspontom szerint nem azért, mert a biréi fliggetlenség, az elmozdithatatlansag, a jogallami
garanciak vagy a birdsagi vezetok megbizatasdnak megsziintetésére vonatkozo alkotmanyos
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kovetelmények ne lennének fontosak. Eppen ellenkezdleg: azért nem tAmogatom, mert ezek a
kérdések tul fontosak ahhoz, hogy azokat az OBT egy aktudlpolitikai helyzetre adott
reakcidoként, személyi kontextusban, politikailag konnyen félreérthetd moédon targyalja.

Az OBT-nek azt gondolom elsédlegesen nem az a feladata, hogy kozjogi tisztségviselok mellett
vagy ellen politikai természetli allasfoglalast tegyen. Az OBT feladata az, hogy az
igazsagszolgaltatas fliggetlenségének intézményi Oreként kovetkezetesen, targyilagosan és
személyektol fiiggetleniil képviselje az alkotmanyos és eurdpai jogallami minimumokat. Azért
tartom ezt kiilonosen fontosnak €s szerintem ezt a kérdést harom egymastol eltérd siktol kellene
elvalasztani vagy targyalni.

Az elsé sik az elvi, jogallami sik, vagyis biroi vagy birdsagi vezetoi tisztség megsziintetésére
csak torvényes okbol, tisztességes, atlathatd, elére meghatarozott eljarasban, a biroi
fliggetlenség és az elmozdithatatlansadg garancidinak sérelme nélkiil keriilhet sor.

A masik sik a konkrét személyek megitélése. Itt viszont dr. Szabd Péter mar felszolalt ez mar a
masodik felszolaldsa ebben a korben. Azt gondolom kordntsem azonos a helyzet. A Kuria
elnokének megvalasztdsa koriilményei meglatdsom szerint kordbban is sulyos intézményi €s
jogallami aggalyokat vetettek fel. Ezek az aggéalyok részben személyes természetiiek, részben
rendszerszintliek: a birdi mult hidnya, a megvalasztast lehetévé tevd jogszabalyi kornyezet
atalakitasa, személyre szabott jogalkotassal, valamint az, hogy az OBT a megvalasztasat nem
tdmogatta, mind olyan korilmények, amelyek a birdi Onigazgatds szempontjabol sem
hagyhatok figyelmen kiviil. Ezeket az aggalyokat azonban nem most, nem politikai
felhivasokra valaszul, és nem valamely kozjogi szerepld melletti kiallas formdjaban kell jra
keretezni. Ha az OBT a Kiria elndkével kapcsolatos korabbi elvi allaspontjat képviseli, azt
meggy0zddésem szerint sajat intézményi emlékezete, sajat korabbi dontései és sajat
alkotmanyos szerepe alapjan kell tennie, nem pedig egy valasztas utani politikai vita részeként.
Mas a helyzet azt gondolom az OBH elndkével. Az OBH elndkének a megvalasztasanak a
koriilményei is teljesen masok. Ot, ha j61 emlékszem anno mind a kormény, mind az ellenzék
tamogatta, az OBT is tdmogatta. Az OBH elndke biroi életpalyarol érkezett, ha jol tudom kozel
kb. 30 éves biréi multtal rendelkezik, és ami kilonosen fontos az OBT-vel fennalld
kapcsolatanak megitélése intézményi mikodésen, egyiittmitkddésen, vitdkon, egyeztetéseken
és konkrét igazgatasi kérdéseken keresztiil értékelhetd.

A harmadik sik a jelenlegi politikai és eurdpai jogallami kornyezet. A valasztasok 6ta megjelent
sajtobeszamolok alapjan egyértelmii, hogy az j kormanyzat egyik meghatarozé feladata az
unids forrasok felszabaditdsdhoz kapcsolddd jogallamisagi feltételek teljesitése. A
nyilvanossagban megjelent informéciok szerint az Europai Bizottsaggal folytatott egyeztetések
kozéppontjaban a jogallamisagi, korrupcidellenes és intézményi garancidk éallnak. Ebben a
helyzetben az OBT-nek kiilonosen megfontoltan kell eljarnia. Az OBT integritasa, hitelessége
¢s targyaloképessége most nem deklarativ politikai allasfoglalasoktol, hanem attol fligg, hogy
képes-e a birdi Onigazgatas legfobb szerveként vildgos, szakmai, alkotmanyos és eurdpai
mércéket képviselni. Alldspontom szerint ezért most nem kell politikai szereplok
nyilatkozataira olyan mdodon reagalnunk, amely az OBT-t a politikai kiizd6tér részévé teszi. A
helyes magatartas az, hogy az OBT a sajat alkotméanyos pozicidjat 6rzi meg. Ez pedig szerintem
azt jelenti, hogy rogzitjiik, hogy az OBT minden jovObeli jogalkotdsi vagy igazgatasi
kezdeményezést kizardlag a biroi fiiggetlenség, a birdsagi onigazgatas, €és az eurdpai jogallami
kovetelmények mércéje alapjan fog megitélni.



Emellett jelezziik, hogy az OBT kész konstruktivan egyiittmiikodni az 0 igazsagiigyi
kormanyzattal, de nem politikai lojalitdsbol, hanem a birdsagi szervezet fiiggetlenségének
megerdsitése érdekében.

Meggy6zédésem az OBT-t nem megkeriilni kell, hanem érdemben bevonni. Nem utélag
tajékoztatni kell, hanem eldzetesen egyeztetni vele. Nem formalis véleményezési szerepet kell
biztositani szamadra, hanem valodi intézményi részvételt mindazon jogalkotési folyamatokban,
amelyek a birosdgok szervezetét, igazgatisat, vezetOi rendszerét, koltségvetését, a birdi
¢letpalyat vagy a biroi fliggetlenség garancidit €rintik. Azt gondolom, hogy a Kuria elndkének
megvalasztasaval kapcsolatban fennallo korabbi intézményi aggalyokat nem irja feliil az, hogy
most politikai timadas érte. Az OBT-nek nem kell ugy tennie, mintha ezek az aggalyok soha
nem is léteztek volna. Tegyiik vilagossa, hogy az OBT nem politikai szerepld, hanem
alkotményos intézmény.

Dr. Pecsenye Csaba:

Bocsanat benyomtam a mikrofonomat. Visszafogom adni a szot, hogy befejezhesse Tagtarsunk,
de az elkovetkezenddkre mondom: iigyrendi hozzasz6lasrol van sz6 a napirendi javaslatokkal
kapcsolatosan, egy tigyrendi javaslat elhangzott arra mindjart fogok reagalni.

Kérem vegye azt mindenki tudomésul, hogy ez nem a politikai deklaracidoknak a terepe. Itt
iigyrendi hozzéasz6lasrol van szd. Nincs olyan eldterjesztés, amelynek kapcsan akar ez a
hozzé4szolas, akar az a hozzaszolas adekvat lenne. Kérem ragaszkodjunk ehhez. Ha valaki
valamit szeretne készitsen egy elbterjesztést, arrdl pedig szavaz a Tanacs, hogy napirendre
vessziik, vagy nem.

Nagyon szépen kérek mindenkit, hogy ezt vegye tudomésul. Olyan sokszor, olyan szépen
elmondtam, durvan is elmondtam, hidba. Meg fogom akadalyozni azt, hogy ami nem az
iigyrendhez tartozéd arrdl beszéljenek. Most természetesen arra a két mondatra visszaadom a
SzOt.

Dr. Csik Attila — ligyrendi hozzaszolas:

Az OBT meggy6z0désem szerint maradjon az, aminek lennie kell: a bir6i fliggetlenség és a
bir6sagi dnigazgatas hiteles, kdvetkezetes és fliggetlen képviseldje.

Még annyi megjegyzést tennék: egyetértek Elnok Ur altal elmondottakkal, csak akkor ez
kovetkezetesen érvényesiteni kellene. Ehhez képest az elmult idészakban tobbszor is
eléfordultak hasonld hozzdszolasok tagtarsak részérél. Ha valaki végigmondhatja és az
engedélyezésre kertil, akkor azt gondolom, arra mas is kell, hogy megkapja a lehetdséget, hogy
reagaljon. Vagy pedig tényleg mindenki tartsa magit ahhoz, hogy tligyrendi kérdésekben a
napirendi ponthoz kell hozzaszolni nem pedig altalanosan éppen aktualis kérdésekhez.

Dr. Pecsenye Csaba:

A felvetésre, ami dr. Szabd Péter az ligyrendhez tartozéan mondott. Igen, az én tudtommal
valaszolt dr. Kozlovszky Agnes nevében a Titkarsag, hogy a meghivast elfogadja.

Abbol indultam ki, hogy a mi SZMSZ-iink erre vonatkoz6an nem tartalmaz rendelkezést, igy
ugy gondoltam, hogy ezt meg lehet tenni. Tekintettel azonban arra, hogy ez kérdésként mertilt



fel és nem biztos, hogy az én értelmezésem jo, ezért 9. napirendi pontként e tekintetben a
kialakitando allaspont érdekében ennek targyaldsat javaslom. Ez az, ami az iigyrendhez
tartozik.

Dr. Kozlovszky Agnes — iigyrendi hozzaszolas:
K06szonom.
Udvozlom a jelenlévoket!

Nekem is ez lett volna az egyik ligyrendi észrevételem, hogy dr. Szabd Péter ligyrendi
hozzaszo6lashoz kért szot, két témat emlitett, de egyikben sem volt konkrét napirendre vételi
javaslat, illetve tartalom.

Az els6 kérdést ilyen forman nem is érinteném nyilvan, a masodikban én vagyok a megszdlitott.
Ahhoz annyit hozza fliznék, hogy 2025. év végi volt a megkeresés ¢€s a felkérés, amiben névleg
is emlitve lettem mind iilésen kiviil, mind korabbi {ilésen, amelyiken nem voltam jelen dr. Szabo
Péter mar megkérdezte e targykorben a fegyelmi birosag Elnokét, hogy miért ram gondoltak.
Ugyanakkor aggalynak ilyen forman nem adott hangot a személyemmel kapcsolatosan, hogy
ezen én részt vegyek. Ugy tudom, hogy ez a Tanécs el6tt ismert, résziikrl a meglatasom szerint
eddig elfogadott.

Inkéabb azt javasolnam, hogy ha ebben aggély van és a Tanacs napirendre szeretné venni akkor
kiilon dontson arrdl, hogy napirendre kivanja-e venni, mert ilyen forman az igen valasz kiment,
hogy részt veszek.

Mindig is azt tAmogattam, hogy adott esetben tandcsi dontés legyen a mogott, hogy valahol a
tagok megjelennek. De e mogott megvolt meglatasom szerint a tanécsi konszenzus, hiszen ez
2025. decembere 6ta mindenki eldtt ismert és egyediil ez a kérdés meriilt fel, hogy miért ram
gondoltak, ami szdmomra egyébként azon tl, hogy megtiszteltetés is volt én azért is tartom
hasznosnak és ennyi kiegészitést tennék, mivel az ENCJ-n beliili munkacsoportok korében is a
fegyelmi standardok munkacsoportban dr. Hild Agnes mellett vettem részt és annak az irasbeli
anyaga feldolgozasa jobban esik ram, 6 pedig a fiiggetlenségi munkacsoportot vitte. Azt
gondolom, hogy ezen a téren is, ilyen szempontbdl a szolgalati birésagok munkajahoz is hozza
tudok tenni. Ezt én akkor javaslom az {igyendre venni, hogyha van ilyen javaslat és van ilyen
aggaly ezzel kapcsoltban.

Dr. Szab¢ Péter — ligyrendi hozzaszodlas:

Az OBT SZMSZ-nek 17. § (3) bekezdésébdl véleményem szerint egyértelmiien levezethetd,
hogy a napirend elfogaddsa eldtt ilyen jellegli hozzaszoldsoknak helye van, azok nem
akadalyozhatok meg.

A masik megjegyzés: a dr. Pecsenye Csaba altal javasolt 9. napirendi pont kapcsan azt
gondolom, hogy ez fait accompli, a Tanacs kész tények elé allitdsa, mikor a meghivo felé¢ mar
a valaszt megadtak. Ilyen koriilmények kozott én nem tdmogatom azt, hogy napirendre vegyiik
ezt a 9. napirendi pontot.



Dr. Varga Rita — iigyrendi hozzaszolas:

Annak idején a Kuria Elnokét kritizaltuk a tekintetben, hogy a szolgéalati birosagok korében 6
nem a szolgélati birésagok altal kért eléadot delegélta, hanem mast. Igencsak furcsallom,
hogyha mi meg azt kifogéasoljuk, egyébként irdsban dr. Szabo Péter sem kifogasolta ezt a tényt,
hogy dr. Kozlovszky Agnes keriiljon delegalasra. Csupan ennyivel szerettem volna ezt a kérdést
megvilagitani.

Dr. Szabo Péter — iigyrendi hozzaszodlas:

Oszintén nem értem, mit kellett volna irasban kifogasolni, amikor a 2026. marcius 4-i iilésen
szoban kifogasoltam. Miért kellett volna irasban ugyanezt leadnom?

Dr. Pecsenye Csaba:
Ugy latom nincs tobb tigyrendi hozzaszolas.

A napirendi javaslatot a 9. napirendi pontként én eléterjesztettem. Most itt felmeriilt, hogy arrél
szavazzunk kiilon. Igy legyen, ezért kiilonvalasztva a napirendi pontokat fogunk szavazni.

Elsoként arrél kérem a véleménynyilvanitast a Tagok részérdl, hogy az eldzetesen irdsban
megkiildott modositott napirendi javaslatban az 1-8. pont alatt szerepld napirendi pontokat
targyaljuk-e, avagy sem? Aki egyetért azzal, hogy ezeket a napirendi pontokat targyaljuk kérem
az igen gombot, aki nem ért vele egyet a nem gombot nyomja, a tartdzkodas lehetdsége mellett.

Kérem induljon a szavazas.

Megallapitom, hogy 14-en szavaztunk. Az Orszagos Biroi Tanacs 14 igen szavazattal ugy
dontott, hogy az elozetesem megkiildott modositott napirend 1-8. pontjat a jelen iilésen
targyalja.

Kovetkezo kérdésem az lenne, hogy jelen iilésen az altalam eldterjesztett 9. napirendi pont
keriiljon-e megtargyalésra, avagy sem? Aki szerint targyaljuk, az igen gombot, aki szerint nem
az a nem gombot nyomja, a tartozkodas lehetésége mellett.

Kérem induljon a szavazas.

Megallapitom, hogy 14-en szavaztunk. Az Orszagos Biréi Tanacs 3 igen, 9 nem
szavazattal, 2 tartozkodas mellett ugy dontott, hogy a javasolt 9. napirendi pontot a mai
iilésen nem targyalja.

1. napirend

Eléterjesztés az Orszagos Birdsagi Hivatal elnokének 2025. I1. félévi tevékenységérol
torténé tajékoztatasa targyaban
(eloterjeszto: dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birdsagi Hivatal elnoke —
2025.0BH.XVIII.B.3/21.)



Dr. Pecsenye Csaba:

Atadom a sz6t az OBH Elnokének.

Dr. Senyei Gyorgy:

Tisztelt Tanacs!

A kiegészitett elOterjesztést fenntartom.

Tematizalva néhany gondolatot engedjenek meg, hogy kiemeljek. A Tanacs el6tt nyilvan ismert
a tajékoztatd egésze. Ezért e helylitt az egészet felolvasni nem kivanom.

A birdsagi igazgatas hosszitava feladatainak megvalosulasardl: itt az elhtizodo iigyek
csOkkentését célzo elndki intézkedések bemutatasa sziikséges. Torténelmi kontextusban, ami
egy szaraz tény, tartalmazza a tajékoztatd is, hogy 2024. év végéhez képest 3,6%-kal nétt az
elhtizodo folyamatban maradt peres ligyek szama 2025. december 31. napjara.

Ugyanakkor helyezziik el ezt az adatot, hogy a bir6i tarsadalom teljesitménye Osszességében
egy megfeleld képet és keretet kapjon. Mikor kezdddott az elhuzodo iigyek tgymond
csokkentését célzd kozponti intézkedés? 2020. augusztus 31-én. Induljunk ki ebbdl a
szdmadatbol, kiilon valasztva a 2 és az 5 éven tuli ligyek szamat. 2020. augusztus 31-én 7381
darab 2 éven tali és 872 darab 5 éven tuli ligy volt folyamatban az orszagban.

Ehhez képest, ha megvizsgaljuk a 2025. december 31-ei adatot akkor a kovetkezd szamot
kapjuk: 4395 darab 2 éven tuli és 402 darab 5 éven tali ligy volt folyamatba. A civilisztikai
tigyszakban ekkor indultak Gjra az Gn. ,,MAV-o0s” iigyek, ez némi ,.felpattanast” okozott és
amely ligyek a perrendtartis egy hidnyossagara is ramutattak, hiszen nincs korlatozva a kzos
kérelemre torténd halasztasok szdma. Mindenki vart a felsbb birosagok dontésére és ezért a
.MAV-0s” iigyek okoztdk részben az elhizodo iigyek atmenetileg kezelt felpattandsat, ami
azonban nem olyan mértékli, amely a birdi kar teljesitményét akar kérddjelessé is tehetné.
345 darab 5 éven tali {igy volt folyamatban. Osszeségében vizsgalva a 7381-hez aranylik a
3795, de ha 2025. év végét nézziik akkor is jelentds a csokkenés. Az 5 éven tali ligyek
csOkkenési dinamizmusa is ugyanezzel figyelembe vehetd és veendd. Tehat allaspontom szerint
a2020., de akar a 2021. év végi allapotokhoz képest is az elhiz6do ligyszam csokkentd hatas
egyértelmuiien detektalhato.

A munkateher aranyositas teriiletén a Létszamgazdalkodasi Kabinet 123 birdi allashely
kiirassal kapcsolatban készitett szakmai véleményt €s javaslatot, amelyek koziil 20 allashellyel
kapcsolatos dontés érintve volt az OBT egyetértési joggyakorlasaval. Az OBT a 20 allashelybdl
14 allashely tekintetében vitatta meg az eldterjesztést €s 13 esetben egyetértett a dontéssel.

A munkateher aranyositashoz a sulyszamok nélkiilozhetetlen adatokat szolgaltatnak.
Nyilvanvaldan tisztdban vagyunk valamennyien azzal, hogy ezek a stlyszamok segitséget
nyujtanak, de nem pandcea, hiszen alapvetden olyat probalunk mérni, ami azért a lehetetlenhez
kozelit, de valamit azért mérni lehet és kell is. A stlyszdmrendszer fejlesztése 2025. II.
félévében is folytatodott. A Biintetd Sulyszam Kabinet a Biintetd Torvénykonyvben bevezetett,
Uj tényallasokra sulyszdmokat alkotott, vizsgalta a nemperes iligyek stlyszamozasanak
szlikségességét. A Polgari-Gazdasagi-Munkatigyi- és Kozigazgatdsi Munkateher és Sulyszam
Kabinet a birésagok véleményeire is tekintettel atdolgozta a stlyszdmrendszert, amely elsd
iitemben 2026. januar 1. napjatol keriilt bevezetésre.



A szabalyozokrol: hét jogszabaly modositasara keriilt javaslat eldterjesztésre. Ezek koziil a
jogalkotdé harom esetben a javaslatot nem foglalta normaszdvegbe. Két esetben azokat
beépitette a jogszabalyba. Két javaslat tekintetében pedig jelezte, hogy a jogalkotés
folyamatban van.

2025. év II. félévében 29 szervezeti €s 281 egyedi hatarozat keriilt meghozatalra. Hét 0 vagy
modositott utasitas €s ajanlas keriilt kozzétételre. Az OBT részére véleményezés céljabol
eléterjesztett utasitdsokkal, ajanldsokkal kapcsolatban kiemelendd, hogy az eldterjesztés
minden alkalommal az OBT egyetértésével talalkozott.

A birdsagi elnokok igazgatdsat iranyitd tevékenység korében célvizsgalat elrendelésére 2025.
II. félévében nem keriilt sor. Hat torvényszéki elndk vezetdi vizsgalata volt folyamatban,
valamennyi vizsgalt vezetd alkalmas értékelést kapott.

Az itélkezés hatékonysaga nyilvan kiemelt jelent0ségli, az ligyforgalmi adatok szerint a
birosagok 2025. II. félévében kozelitdleg annyi ligyet fejeztek be, mint amennyi érkezett. Az
idészak végén 188 348 ligy volt folyamatban. Az érkezett tigyek dontd tobbsége 98,4 %-a
valtozatlanul a torvényszékekre és a jarasbirosdgokra koncentraldédott azzal, hogy az érkezés -
mondhatjuk, hogy szokdsosan - kozel 40 %-ban a kozponti régio két torvényszékére
Osszpontosult. Megalapozottsag tekintetében orszagosan a jarasbirosagi és torvényszeki szintet
egylittvéve megallapithatd, hogy a jogerdre emelkedett ligyek aranya biintetd iigyszakban
73,3%, mig civilisztikaban 93,3%.

A human erdforras gazdalkodasrol: a birdi és igazsagligyi alkalmazotti allashelyekkel
kapcsolatban Osszesen 127 intézkedés tortént. 82 birdi allaspalyazat keriilt elbirdlasra, 39
palyazat athelyezéssel, 40 palyazat birdi kinevezéssel, 3 palydzat eredménytelenné lett
nyilvanitva, amelyekkel természetesen az OBT minden esetben egyetértett. Magyaran szdlva
azért lett eredménytelenné nyilvanitva, mert az OBT egyetértett. 47 bird felmentésére keriilt
javaslattétel, 18 bird kirendelésérdl keriilt dontés, 7 birdsagi vezetd kinevezésérdl kertilt dontés
meghozatalra, az OBH-ba, Kuriara ¢s egy¢b szervhez torténd beosztas tekintetében. 3 bird az
OBH-ba keriilt beosztasra, 2 bir6 hatarozott idejii beosztasa meghosszabbitasra kertilt, tovabba
1 biré minisztériumba torténd beosztasanak meghosszabbitasarol keriilt dontés hozatalra.

A birosagi szervezet gazdalkodasa tekintetében megallapithato, hogy a 2025. évi II. félévi
koltségvetés rendezett volt. A koltségvetési forrasok birosagok kozotti allokacidja a hatalyos
jogszabalyi keretek, valamint a kozponti koltségvetésrol szold torvény meghatarozott
eléiranyzatok figyelembevételével egységes szakmai szempontok alapjan kertltek
meghatarozasra, ahogyan azt a tdjékoztatd részletesen is tartalmazza. Az OBT a 2025. évi
tervezett koltségvetés javasolt keretszamait €s a tObbletigények szdveges indokolasat a
171/2024.(IX.27.) szamu hatarozataban tamogatolag véleményezte. Az Allami Szamvevészék
ellendrzése a birdsagok koltségvetésére benyujtott javaslatot megalapozottnak itélte, javaslatot
nem tett. A korabbi évekhez hasonldan a felelds és fegyelmezett gazdalkodas eredményeként
2025. 1II. félévében 1is lehetéség nyilt illetményen feliili juttatdsok biztositasara.
Tobbletjuttatasként jarulékokkal egyiitt bruttdé 10 milliard forintot meghaladd 6sszeg keriilt
kifizetésre év végi juttatds, allatkerti belépdjegyek, a Werbdczy Lingua és Werbdczy
Universitas palyazatok keretében. Ez az OBT el6tt maradéktalanul ismert, hiszen a BESZT-en
egységes szempontok szerint hatdroztunk a béren feliili juttatdsok struktarajarol. 2025. II.
félévében kiemelt beszerzések nem torténtek.

A Pevtv. alapjan indult eljarasok kovetkeztében igényelt vagyoni elégtételek, valamint az

els6foktl és a jogerdsen hatirozatban megitélt vagyoni elégtétel Osszegérél az OBH a
torvényszékek negyedéves jelentései alapjan, gongyolitett modon gyljt adatokat, ezt a
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tajékoztatd részletesen bemutatja. A polgari perrendtartasrol szolo torvény 147/A. § alapjan
kifizetett vagyoni elégtétellel kapcsolatosan 2025. év II. félévében az intézkedési hataridd
tullépése miatt 3 ligyben dsszesen 340 236 forint kifizetésére keriilt sor. A hataridé mulasztas
természetesen kiemelet figyelemmel kisért, az itélotablak és a torvényszékek elndkei
haladéktalan tajékoztatast nyujtanak a megallapitott vagyoni elégtételrél. Az elmulasztott
hataridé jellegérél, a mulasztas okardl és a megtett igazgatasi intézkedésekrdl. Ugymond itt is
foloslegesen jegyzem meg, hogy az OBT-t megilleti a teljeskor(i iratbetekintési jog.
Amennyiben barmely OBT Tag a kapcsolodo iigyekbe be kivan tekinteni akkor eldzetes
egyeztetés utan ennek nincs semmilyen akadalya.

Az OBH 2025. II. félévében 31 kozbeszerzési eljarast inditott és 33 kdzbeszerzési szerzodést
kotott 6 milliard forintot meghaladd Osszegben és a meginditott eljarasok 83,87%-a
eredményesen zarult.

Elektronikus eljarasok, elektronikus ligyintéz¢és.

A tdjékoztatd ligyszak, tovabba a birdsagi eljaras szerinti bontdsban részletekbe menden
tartalmazza az egyes elektronikus eljarasokra, valamint az elektronikus iigyintézésre vonatkozo
2025. 1I. félévi adatokat.

Az Orszagos Birdsagi Hivatal az elmult idészakban a digitalizdcid és a mesterséges
intelligencia elényeit els6sorban a birdsagi hatdrozatokhoz vald hozzaférés, a kereshetdség,
valamint az adatmindség terén hasznositotta. Példaul a Bir6sagi Hatarozatok Gytijteményében
a mesterséges intelligenciara épiild megkozelitéssel véghez vitt fejlesztés eredménye a keresési
funkcioban a klasszikus kulcsszavas keresés mellett a relevans talalathoz valo gyorsabb eljutés
érdekében lehetdvé valt kérdések feltevése is, tovabba mod nyilt célzottabb keresésekre is, a
Tanacs Tagjai eldtt ezek a lehetdségek ismertek. Ismert a Digitalis Birésag rendszercsomag, a
Tranzakcidos Modul és a Birosagi Fizetési Portal is.

Epiiletberuhazasokrol:

2025. II. félévében folytatodtak a megkezdett épitési €s feltjitdsi munkalatok, igy a Kiskorosi
Jarasbirosag 0j épiiletének létesitése, valamint a Szolnoki Torvényszék épiiletének tetd és
homlokzat felujitasa.

Képzések, palyazatok:

Az Orszagos Birosagi Hivatal az OBT javaslatainak figyelembevételével hatarozta meg a 2025.
évi kozponti képzések rendszerét. Figyelemmel arra, hogy az OBT a 186/2024. (X.16.)
hatdrozataban egyetértett ezzel a kozponti oktatasi tervvel.

Az OBH 2025. II. félévében szamos programon képviseltette magat, tobb delegaciot fogadott.
A tajékoztatoban részletezett programokat miikddtette. A sajtokapcsolatok terén, szintén ismert
az OBT el6tt, hogy 19 sajtomegkeresés érkezett és harom alkalommal adtam interjut.

A kiegészitéssel egylitt fenntartom a T4jékoztatot.

Dr. Nagy Istvan Andras:

Tisztelt Orszagos Bir6i Tandcs! Tisztelt Jelenlévok!

A magam részérél azért szeretem ezeket a féléves orszagos adatokrol késziilt elnoki
tajékoztatokat, mert elsésorban ezek alapjan kaphatunk képet a birdsagi szervezet
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teljesitményérdl és adott esetben vonhato le kovetkeztetés arra, hogy a szervezetben dolgozd
valamennyi kolléga milyen szintli munkat végzett.

Emlitette érintélegesen Elnok Ur e korben a harom leglényegesebb dolgot, a hatékonysagi
mutatot, az idOszerliségi mutatdt és a megalapozottsagi mutatokat. Nem kivannék mindent
megismételni, csak egy kicsit masabb aspektusbdl vildgitandm meg egyenként az egyes
adatokat.

Ami a hatékonysagot illeti azt emelném ki a magam részérdl, hogy az 0ssz ligyérkezésnél alig
1 szazalékkal kevesebb a befejezések szama, ami ilyen hatalmas iigyérkezési adatok mellett azt
gondolom, hogy mindenféleképpen elenyészonek tekinthetdé és ez alapjan mindenképpen
levonhaté az a kovetkeztetés, hogy a birdsagi szervezet hatékonyan miikodott 2025. 11
félévében is.

Az iddszerliségi mutato tekintetében gy vilagitandm meg a rendelkezésre bocsatott adatokat,
hogy az idészak végén folyamatban maradt iigyeknek mindossze 2,55 szdzaléka az, amely
elhuzodonak tekinthetd. Ez azt jelenti, hogy 1000 tigybdl minddssze 25 darab ilyen iigy van.
Ugy gondolom, hogy ez is egy kivalo adat, hiszen a kordbbiakban, vagyis inkabb joval
régebben, de az volt a kivanalom, hogy mindenféleképpen a folyamatban maradt tigyek 5
szazaléka alatt legyen az elhtiz6do peres ligyek szdma, tehat mindenféleképpen eleget tett ennek
a kovetelménynek is a teljes birdsagi szervezet.

A megalapozottsagi mutatok tekintetében pedig allaspontom szerint a hatdlyon kiviil helyezési
arany az, ami els6sorban mutatja azt, hogy mennyire dolgozott szakmaian a bir6i kar.
Gyakorlatilag a megszokott szamokat ismételte meg a teljes birdsagi szervezet a vizsgalt
idészakban is, hiszen a biintetd ligyeknek minddssze a 3,1 szdzaléka keriilt hatalyon kiviil
helyezésre, mig civilisztikai ligyszakban minddssze a 6,9 szazaléka, azt gondolom, hogy ez az
adat is mindenféleképpen azt mutatja, hogy megalapozottan és j6 szakmaisag mellett dolgozik
a bir6sag.

Ezen adatok kiemelése mellett a magam részérdl szeretném Osszességében megkdszonni a
teljes birdi szervezetrendszerben dolgozd valamennyi kolléganak a 2025. évi II. féléves
teljesitményét, amellyel hozzajarult ahhoz, hogy mindenképpen csak az a kovetkeztetés
vonhato le, hogy a birdsag megfelelden €s magas szakmai szinvonalon latta el a ra haruld
feladatokat.

Dr. Senyei Gyorgy:

Csatlakozva dr. Nagy Istvan Andréds bird ur hozzaszolasdhoz, ezeket az adatokat az EU-s
eredménytabla is igazolja. Még azt tegyiik hozza, mert feledékenyek vagyunk, hogy az
elhuzodo tigyeket célzd kozponti intézkedés, amely valamennyiiink el6tt ismert mikor
kezddédott és ugy tortént jelentds csokkenés mar 2020. augusztus 31-ét kdvetden, hogy mar
régen mondtuk ki ezt a szot, hogy Covid volt. Tehat a Covid mellett is sikeriilt s a 2020,2021-
es évet emlékezziink vissza példaul a biintetd ligyszakban szamtalan esetben, polgariban taldn
kevésbé, azért involvalta a targyaldsok megtarthatosagat a Covid eldirdsok betartdsa és
betartatdsa €s igy is sikeriilt azt hiszem jelentds mértékben csokkenteni az elhuzodo ligyek
szamat.

A béren feletti juttatasok pedig konszenzusos alapon keriiltek meghatarozasra. A BESZT-en az

érdekképviseleti szervek MABIE, a BDSZ, az OBT részvételével alakitjuk ki, mint ahogyan a
kovetkezd pontban is, a lehetdségekhez képesti juttatasok dsszegszerliségét személyre bontva.
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Dr. Kozlovszky Agnes:

Madjus 29-én mar a tanacstagok felé is és az OBH Elnoke felé is inditvanyozott kérdések és
¢észrevételek formajaban részben kérdést, illetve a tajékoztatoval kapcsolatos véleményemet is
megosztottam a tanacstagokkal.

Az altalam is inditvanyozott kérdések kapcsan is az irdsbeli valasz az megérkezett, szerintem
annak korében nekem kérdésem nem is marad, majd talan egy.

A sajat észrevételekbdl annyit szeretnék ismertetni, de ezt megel6zéen dr. Nagy Istvan
Andrashoz csatlakozva ¢€s azzal egyetértve magam is azt gondolom, hogy a teljesitmény mind
az idészerliségben, mind a mindségben a kollégak és az igazsagszolgaltatasban dolgozok
részérdl kimagaslo.

Amire a tajékoztaté kapcsan OBT tagi mindségben ra szeretnék mutatni vagy ki szeretnék
emelni, hogy probaltam a t4jékoztatdt abbol a szempontbol attekinteni, ahogy az OBT
hatarozatok ezt eldiranyoztak. A 187/2024. és az azt modositd 22/2026., valamint az oktatasi
terv vonatkozdsaban, amit a 2025. évre javasoltunk a 72/2024. OBT hatarozat szerinti
javaslatok mentén. Par teriilet, amit megemlitenék Aaltalanossdgban ez mar a korabbi
tajékoztatokra is jellemzd volt, hogy ezekre a hatarozati kérdéskorokre valaszt ad, koveti ezt a
tematikat, tehat ilyen értelemben szerkezetében, tartalmaban, Ggy gondolom mindezeknek
megfeleltethetd.

Amit észrevételezni szeretnék, ismert az a Tagok elétt, az OBH Elndke eldtt is, hogy a
1étszamgazdalkodas mondhatni, hogy a sziviigyem vagy mindig kiemelt figyelmet forditanak
rd a human erdforras kapcsan a birdi kapacitas és a munkateher korében. Itt még mindig az a
benyomdasom ¢és egy par szamadatot szeretnék is mondani, hogy valamilyen mértékben talan
még mindig reaktiv és lassabb reakcié van. Erthetd is és nem feltétleniil kritikaként mondom,
hanem egyszeriien tény is, hogy a jovOre nézve erre nemcsak az OBH Elnokének, hiszen az
OBT-nek is feladata, hogy akar ebben a feliigyelet vagy egyiittmiikddés korében vagy ra esé
feladatokban hogyha itt van még teendd azt egyiitt gondolkozva vagy egylittmiikddve tegye
meg. Annak érdekében, hogy amit korabban a z OBT a hatarozataiban €s a modszertan kapcsan
rogzitett, ez a targyalo biréra vetitve valosuljon meg, hogy az tényleg akként is torténjen meg,
hogy akik a rendszerben aktivan targyald biroként ténylegesen dolgoznak ez az optimalis
munkateher tudjon realizalddni.

Ami a tajékoztatobol kitlinik és talan pozitivum, hogyha itt még humén erdéforrasra van sziikség
a most engedélyezett és a ténylegesen betdltott 1étszam kozotti kiillonbség ezt meg is engedi,
hogyha valahol van még sziikség human er6forrasra akkor az realizalhat6. Alkalomszertien az
egyéni eldterjesztések kapcsan, de a KP Intran elérhetd ligyforgalmi adatok korében is
szamomra az mutatkozik a 2025. évben szerepeltetett adatoknal, hogy bar a modszertan szerint
eldiranyzott optimalis mérték és most hadd szoljak megint jarasi szinten, hiszen jarasi szintrdl
delegalt OBT tag vagyok, azon beliil a polgari szakban és az ligyforgalmi adatokban a jarasi
szint ugy tisztan attekinthetd. Ott a peres ligyek havi érkezése a targyalo tanacsra az jol mutatja
magat, mig torvényszéki szinten ebben vannak atfedések, hiszen kiilonbozden elséfokot vagy
fellebbvitelt vagy mas munkat is végeznek kollegék ott teljesen egyértelmiien ez nem latszik.
Ez a téma nem a tajékoztatonak a kifogasa, hanem egyszerlien tényként vagy tendencidban igy
erre a harom évre is visszatekintve a 2023/2024/2025. évet mutatjak az ligyforgalmi adatok,
hogy amit a miik6do tanacsokra a 1étszdmgazdalkodas kalkulal és optimalizal és megfeleld az
targyal6 birdi szinten az optimalis f616tti mértéket mutat. Jarasi polgari ligyszakban ez az orszag
jarasbirosagainak a tobbségében igy van. Nem tudom pontosan a szdmokat, 110, 120 koriili
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jarasbirdsadg van. Hét jarasi birdsagnal volt az, ahol a havi targyald biréra esé érkezés az
optimalis kdzépmérték szerinti havi 15 ligy alatti, 13-14 {igy volt. Mindegyik tobbi folotte van
a 2025-6s évben. 18-19-20 néhol még feljebb. Itt idénként nagy szdmokat mutat az év és
nemcsak az adott évben, félévben, hanem ez azért mar kialakult tendencia. Tehat az én
allaspontom az és ezt szeretném nemcsak az OBH Elnokétdl, de nyilvan az Orszagos Biroi
Tanacstol is kérni, hogy erre nagyobb fokuszt helyezzen, hogy maga a 1étszam gazdalkodas az
ugy legyen nyomon kdvetve vagy Ugy legyen realizalva, hogy valahogy azt érjiik el, ami eleve
is cél volt és az OBT is ezen az allasponton volt, hogy a targyald birdra esé optimalis mérték
alljon be. Folyamatos tendenciaként mégis ez latszik, hogy a hidnyok akar most nyugdijazas
vagy egészségligyl okbol kiesés, de azok mindig és folyamatosan fennallnak és novelik a
ténylegesen dolgoz6i munkaterhet. Itt egy jogszabalyhelyet engedjenek meg, hogy hozzaflizzek
a Bjt.-bdl a 35. § (2) bekezdést a bird jogai korében, hogy a birdra kioszthat6 ligyek szamat gy
kell meghatarozni, hogy az lehetové tegye az eljarasi €s tligyviteli szabalyok megtartasat és a
birdk aranyos munkaterhét. Tehat itt az eljards és tligyviteli szabalyok megtartdsa részre
helyezném a hangsulyt. Azért ilyen szempontbdl pedig valtozasok béven kovetkeztek be, mind
a Pev. torvény, mind az aktualis vagyoni elégtétel, mind a rdviditett hataridok, mind a
digitalizacio, mind az, hogy az elektronikus kapcsolattartassal gyorsan forognak az iigyek.
Tehat nagyon szamit ugy gondolom egy itélkezd bir6 mindennapjaiban, hogy tényleges €s
valojaban ¢s milyen hataridon beliil, hogy kell forgatnia az ligyet ¢és hogy az a mindségnek is
megfeleljen.

Egy példat szeretnék kiemelni, mert néha nem tlinik soknak, hogy most 15 vagy 18 a havi
érkezés. A Miskolci Torvényszék jarasbirosag polgari ligyszakat néztem meg a 2025. évben. A
jérasi szintli birésagoknak az atlag értéke az, hogy egy birora az adott évben honapra bontva
21,9 lgy érkezett. Nyilvan ez egy atlag szam, de ezt megkapték a birdk. Ha 15 tigyet kap egy
bird az évi 180 iigyet jelent, ha 21,9 ligyet kap egy bir6 havi szinten az éves szinten 263 iigyet
jelent. Tehat, ez 83 liggyel tobb, mint ami a szamdara kiszamoltan optimalis és kezelhetd
iigymenet. Erre szeretném ilyen forman a figyelmet most felhivni, hogy ezzel a jovében az
Orszagos Birdi Tanacsnak is teenddje van.

Alétszamgazdalkodason tul, amit én még kiemeltem a kollégaknak és talan még megjegyeznék,
a vezetdi vizsgalatok kapcsan volt kérdésem. Ezt az Elnok Ur megvalaszolta, hogy csekélyebb
szamban volt, érdemi tapasztalatok levonasara, tovabbi intézkedések meghozataldra még alapot
nem adott. Tehat nekem e korben nincs tovabbi észrevételem.

A sajtokapcsolatok korében észrevételezem még, azt hiszen a 2025-0s évben tobb az
igazsagszolgaltatast, bir6sagi szervezetet, egyes birdkat jelentds szamu kozéleti és sajtd
nyilvanos tdmadas érte. Ehhez képest talan viszonylag csekélyebb szamu volt a nyilvanos
megszolalas vagy tamogatd kiallas, vagy intézményi reakcio a birdi intézményi fiiggetlenség,
partatlansag védelme érdekében, de nyilvan ez egyéni tagi vélemény.

Dr. Senyei Gyorgy:

K6sz6ndm szépen a hozzaszolast.

Mindig abbol kell kiindulni, hogy van X darab {igy, de ezt mi birok pontosan tudjuk, hogy lehet
egy ligy felér 25 liggyel és lehet, hogy 25 ligy meg nem ¢ér fel eggyel. Ezt mindig fokozottan ki
kell emelni, de természetesen, amit birtarsam elmondott, mindent nyomon kovetiink a human

er6forras gazdalkodds optimalizaldsa érdekében. Hiszen a human eréforras gazdalkodas
optimalizalasa az egész biroi kar érdeke €s ezt a birond pontosan ugyantigy tudja, mint én.
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Dr. Varga Rita:
Tisztelt Tanacs!

Stratégiai célként értelmezem az elhtizodo ligyek szamdnak jelentOs csokkenését és e korben
elismerésemet fejezem ki, mert a szamok azt mutatjadk, hogy jelentdsen csokkent a hosszu
pertartamu ligyek szdma, maga a szdma is €s az ardnyai is.

A masik észrevételem az oktatassal kapcsolatos lenne: a jelenléti képzések szamanak aranya
jelentdsen megnovekedett. Elismerésemet fejezem ki e tekintetben is.

A harmadik kérdéskor, amelyet érintenék a tdjékoztatd alapjan az az OBH gazdalkodasa. A
gazdalkodas korében abbol lehet gazdalkodni, amit a koltségvetés rendelkezésre bocsajt. E
korben még kiemelném, hogy bér részleteiben nem tartalmazza a beszamold, de mégis csak
latom, hogy azon kiviil, hogy az OBH 6,2 millidrd forintot koltott a birdsagi szervezetrendszer
¢épiiletének fenntartdsara, karbantartasara, ami rendkiviil alacsony 0sszeg a korabbi évekhez
képest is, a Kuria 0j épiilete 70 milliard forintba keriilt eddig. Kiemelem azt is, hogy az OBH
torekedett a kozbeszerzések kapcsan a KEHOP-os palyazatokkal az energetikai korszertsitésre,
a beruhazasra szant csekély 0sszeget ezzel az allami tdmogatasi rendszerrel potoltak ki. Azt is
latom, hogy maximalisan kihasznalasra keriilt az allami tdmogatasok lehetdsége, ezzel is
ndvelve a mozgésteret a beruhdzasok tekintetében.

Ami nekem nem egészen tisztazott és majd a jovo fogja Elnok Ur eldonteni az a human
eréforras optimalizaldsanak kérdése. A huméan eréforrds optimalizalasa is akkor helyes, hogyha
ez a tartalék a szervezetben megmarad. Azt a véleményemet fejteném ki, hogy a béren kiviili
juttatdsnak nem ilyen formaban kellene megvalosulnia. A birdk helyes javadalmazasanak
kérdését emelem ki, amelynek meg kellene torténnie a jogalkoto részérdl, mely birdi béremelést
az OBH-nak 2027-re is képviselnie kell.

Dr. Senyei Gyorgy:

Pontosan ezért, hogy biztosithassuk az optimalis humén eréforrds gazdalkodast, ezért van
kozponti kezelésben. Ezerszer megbeszéltilk amennyiben megalapozott igény érkezik abban az
esetben kiirasra kertil, ez a kozponti human er6forras gazdalkodas lényege.

Dr. Szabo Péter:

Osszefoglaldan: a tajékoztatd részletes, alkalmas a 2025. II. félévi tevékenység atlatasara,
értékelésére. Megfelel azoknak a szerkezeti kovetelményeknek, amelyeket az OBT hatérozatai
eléirnak. A magam részérél koszondm a tdjékoztatdt, miként koszonet illeti a birdsagi
szervezetrendszerben dolgozo6 valamennyi kollégat munkéjaért.

Mindemellett néhany megjegyzésem van.

Az elsd: a Pev. torvény alapjan kifizetett O0sszegek exponencialisan ndvekednek. Tehat ez
minthogyha nem korrelalna azzal a megéllapitassal, hogy a birésagi munka iddszerlisége javul.
A tdjékoztatd tartalmazza azt, hogy a Pp. 147/A. §-a szerinti vagyoni elégtétel fizetési
kotelezettség - az a harom darab - minden alkalommal igazgatdsi intézkedést indukalt.
Megismétlem azt, amit korabban magam is elmondtam, és amit az OBT is vall, hogy ennek a
vagyoni elégtételnek semmilyen 1étjogosultsdga nincsen. E mogott nincsen semmilyen
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strasbourgi standard. Abban az esetben, ha egy bird nem 30, hanem 32 nap alatt foglalja irasba
a hatarozatot, még nyilvanvaléan 6nmagabol ebbdl adéddan semmilyen tisztességes eljarashoz
fiz6d6 jog nem sériil. Ugyanakkor a Pev. torvény szerinti vagyoni elégtétel mogott az all, hogy
strasbourgi mércével mérve nagyon valdszinli, hogy a tisztességes eljarashoz fiiz6d6 jog
sérelme megvaldsult, tehat olyankor, amikor a Pp. 147/A. § szerinti vagyoni elégtétel igazgatasi
intézkedést indukalt, akkor szamomra nem érthetd, hogy itt miért marad el az exponencidlisan
novekvo koltségek okanak vizsgalata.

Megjegyzem, hogy ez a bizonyos strasbourgi mérce szerinti alapjog sértés mogott egyaltalan
nem biztos, hogy felréhatd birdi magatartas all. Példaul a devizahiteles ligyek esetében
eléfordult nem egyszer, hogy tobb eldzetes dontéshozatali eljaras végett tobbszor fiiggesztették
fel a per targyalasat a régi Pp. alapjan indult perekben, illetve az eljarast a 2016. évi CXXX.
torvény alapjan indult perekben. Mindemelett a szabalyozas 1énye az, hogy az adott birosag
kvézi az allam helyett akkor is felel, hogy ha éppen az eljaras kapcsan szakmai mulasztas nem
allt fenn. Ez azonban feltételezhetden az iigyeknek egy bizonyos részére all fenn. Egy résziik
tekintetében nagyon valdszinii, hogy birdi mulasztas van.

A masik megjegyzésem, hogy olyan esetekben amikor birdsagi elnoki eldterjesztéssel szemben
az Orszagos Birdsagi Hivatal elndke a palyazati kiirast nem latja indokoltnak - ugye itt OBT
kontroll nincsen -, ebben az esetben indokoltnak tartanam azt, hogy ezen dontését indokolja.

Egyik kérdésem a tajékoztatd kiegészitését megeldzéen az OBH elndkének 549/2025. (X11.10.)
OBHE hatarozataval, mégpedig OBH-ba beosztott bironak tovabbi egy éves idOtartamra az
Igazsagiigyi Minisztériumba beosztasdhoz kapcsolodott. Ebben az eseteben megallapithato,
hogy nem lett volna sziikséges az Orszdgos Bir6i Tanacs megkeresése, viszont allaspontom
szerint abban az esetben, hogy ha mar igy dontott az OBH elndke, hatarozataban indokolnia lett
volna sziikséges, miért tér el az Orszagos Bir6i Tanacs allaspontjatol, 1évén a mérlegelési jogkor
megillette 6t, hogy ehhez hozzajarul-e vagy sem.

Egyetlenegy megjegyzés dr. Varga Rita hozzaszoldsdhoz: természetesen a birdsagi
szervezetrendszerben felhasznalhato 6,2 milliard forint épiiletfelujitassal kapcsolatos
koltségvetési keret rendkiviil kevés. Mégis én magam azt gondolom, hogy ez nem vetheto parba
a Kuria atkoltozésével kapcsolatos, valoban 1ényegesen magasabb koltségvetési kerettel.

Dr. Félegyhazy Megyesy Fatime:
K6szonom a szot.
Dr. Szabd Péter hozzéaszolasara szeretnék nagyon roviden reagélni.

A BKT az egyik kiilondsen érintett a Pev. torvényes iigyekben 1évén a masodik legnagyobb
torvényszék. Azt tudom mondani, hogy pont dr. Szabo Péter kollégam is, aki igazdn sok
devizahiteles pert targyal tudhatné legjobban, hogy a Pev. torvény miatti kifizetések nagyrésze
a2025. év I1. felében a dontden pénzintézetek altal inditott jovatételek kapcsan felmertiild plusz
koltségek. Szerintem ebbdl nem lehet levonni azt a kovetkeztetést valoban, hogy ezek adott
esetben biréi mulasztasokra lennének visszavezethetdek, vagy hogy ezért akar barmilyen
kozponti intézkedést kellene az Orszadgos Birdsagi Hivatalnak lefolytatnia.

Masrészt nyilvanvaléan ahogy a beszamol6 is tartalmazza, dr. Nagy Istvan kollégdm kiilon
szézalékosan is kiemelte, hogy mennyit csokkent a hossza pertaralmu tligyek szama, illetve
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kiilonosen az elhuzodd ligyek szdma, ez is nyilvanvaldoan a kozponti régid birdsagait
tobbszorosen érintette. Itt azért kiemelném, hogy nyilvanvaldan a fluktuacio altalaban joval
magasabb, mint mas térvényszékeken. Nyilvanvaloan az elhizédasok egy részének az oka a
fluktuécié az akér bird, akéar az alkalmazotti hiany. Ugy gondolom, hogy azért dontéen a Peyv.
torvény szerinti kifizetések nem a birdsag, vagy a birdi mulasztasokra vezethetdk vissza.
Legalabbis nalunk az ellenkérelmek kapcsan azért minimalis, tényleg minimalis mikor ilyet
feltér az ellenkérelem kapcsan lefolytatott vizsgalat. Ugyhogy ezt én szeretném visszautasitani,
hogy ez lenne az oka.

Dr. Szab6 Péter:

Nem kivantam sz0lni, de dr. Félegyhazy Megyesy Fatime félreértette az altalam mondottakat.
Az olyan jellegii hozzéaszo6last, hogy én mit tudhatnék a legjobban, kifejezetten udvariatlannak
tartom.

Egyébként nem targyalok mostanaban nagyon sok devizahiteles pert. Ugyanakkor
megjegyzendd, hogy a tdjékoztaté nem tartalmazza a perek targyat, amelyek kapcsan a Pev.
torvény szerinti kifizetésekre sor keriilt. Eppen egy ilyen vizsgélat tudnd megallapitani, hogy
mik voltak a valddi okok. Magam a hozzészélasomban ki is tértem arra, hogy nagyon jol tudom,
hogy olyankor is fizetni kell, amikor birdi mulasztids nem all mogotte.

Dr. Félegyhazy Megyesy Fatime:

K8sz6nom a szot.

Nem udvariatlan akartam lenni, tehat ha igy értette a Tagtarsam akkor elnézést kérek. Arra
céloztam minddssze, hogy koztudomasu, hogy nagyon sok devizahiteles pert targyalt. En a sajat
tapasztalatainkrol beszéltem, mint a masodik legnagyobb torvényszék, hogy nalunk ezekkel
kapcsolatosan indult dontden, tehat a devizahiteles perekkel kapcsolatosan a Pev. torvény
szerinti eljaras.

Dr. Pecsenye Csaba:

Tovabbi kérdés, hozzaszolas, észrevétel?

Ugy latom, hogy nincsen.

A napirendi pont kapcsan szavazhatunk, méghozza akként, hogy aki a tajékoztatdt - mert ez
tajékoztatd a jogszabaly szovege szerint - tudomdsul veszi az igen gombot, aki nem veszi
tudomasul a nem gombot nyomja meg, a tartdzkodas lehetdsége mellett.

Kérem, induljon a szavazas.

Megallapitom, hogy 14-en szavaztunk. Az Orszagos Biroi Tanacs 14 igen szavazattal
elfogadta az alabbi hatarozatot:

77/2026. (V1.10.) OBT hatarozat

Az Orszagos Birdi Tanacs az Orszagos Birosagi Hivatal elnokének 2025. II. félévi
tevékenységérol szolo tajékoztatojat tudomasul vette.
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Az OBT elnoke 10 ora 26 perckor sziinetet rendel el.

Az OBT iilés 10 ora 48 perckor folytatodik.

Jelen vannak:

Dr. Pecsenye Csaba
Dr. Varga Rita

Dr. Félegyhazy Megyesy Fatime
Dr. Szabo Péter

Dr. Hegedtis Janos

Dr. Kovacs Gergely
Dr. Kardos Doéra

Dr. Suranyi Jozsef

Dr. Kozlovszky Agnes
Dr. Kovacs I1dik6

Dr. Bagdi Arpad Gyula
Dr. Csik Attila

Dr. Nagy Istvan Andrés
Dr. Hild Agnes

az OBT tagjai

Dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birosagi Hivatal elnoke

Dr. Havasi Dezsé, a Magyar Ugyvédi Kamara elndke

Dr. Zsarnai Ferenc Gabor, az Orszagos Kozjegyz6i Kamara elndkhelyettese
tanacskozasi joggal rendelkezo résztvevok

Dr. Endrédy Zoltan
a Magyar Biréi Egyesiilet elnokségi tagja

Dr. Kovacs Agnes
az Orszagos Birosagi Hivatal Elnoki Kabinet foosztalyvezeto-helyettese

Dr. E16 Karoly
a Kiriara beosztott bir6 hallgatoként

dr. Kocsis Eszter
az OBT Titkarsag foosztalyvezeto-helyettese

Szvobodané dr. Ladanyi Lilla
az OBT Tiktarsag foosztalyvezeto-helyettese

dr. Fenyvesi Lorantné Villam Adrienn
az OBT Titkarsag tisztviseldje, jegyzokonyvvezeto

Maréd-Kiss Nikoletta
az OBT Titkarsag tisztviseldje, jegyzokonyvvezeto
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2. napirend
Eléterjesztés itélotablai, torvényszéki, jarasbirésagi és OBH-ba beosztott birak részére
egyéb juttatasok biztositasaval kapcsolatos egyetértési jog gyakorlasa targyaban
(eloterjeszto: dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birdsagi Hivatal elnoke —
2026.0BH.XXX.A.1/9.)
Dr. Pecsenye Csaba:
Atadom a sz6t az OBH Elnékének.
Dr. Senyei Gyorgy:
Tisztelt Tanacs!
frasbelivel egyezéen, valtozatlan tartalommal fenntartom az elSterjesztést.
Dr. Pecsenye Csaba:
Ezen napirendi pont kapcsan van-e valakinek észrevétele, hozzaszolasa?
Ugy latom nincs jelzés, ezért e napirendi pont kapcsan is szavazhatunk. Akként teszem fel a
kérdést, hogy aki az eldterjesztéssel egyetért az igen gombot, aki nem ért egyet a nem gombot
nyomja meg, a tartozkodas lehetdsége mellett.

Kérem, induljon a szavazas.

Megallapitom, hogy 14-en szavaztunk. Az Orszagos Birdi Tanacs 14 igen szavazattal
elfogadta az alabbi hatarozatot:

78/2026. (V1.10.) OBT hatarozat
Az Orszagos Biroi Tanacs egyetért az Orszagos Birdsagi Hivatal elnoke eloterjesztése
alapjan az itélotablai, torvényszéki, jarasbirosagi és az Orszagos Birdsagi Hivatalba
beosztott birak részére szolgalati idé elismerése egyéb juttatas biztositasaval.
79/2026. (V1.10.) OBT hatarozat
Az Orszagos Birdi Tanacs az Orszagos Birdsagi Hivatal elnoke eloterjesztése alapjan
az itélotablai, torvényszéki, jarasbirosagi és az Orszagos Birdsagi Hivatalba beosztott
birak részére onképzési tamogatas kifizetésére vonatkozo javaslataval mind a juttatasi
elem, mind annak 0sszege tekintetében egyetért.

80/2026. (V1.10.) OBT hatarozat

Az Orszagos Birdi Tanacs egyetért az itélétablai, torvényszéki, jarasbirdsagi és OBH-ba
beosztott birak részére nyujtott iskolakezdési tamogatas biztositasaval.
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3. napirend
Eléterjesztés az Orszagos Biroi Tanacs igazsagiigyi alkalmazottainak a szolgalati id6
elismerése cimén adando juttatas biztositasa targyaban
(eloterjeszto: dr. Varga Rita, az Orszagos Biroi Tanacs elnokhelyettese)
Dr. Pecsenye Csaba:
Megadom a sz6t dr. Varga Ritanak.
Dr. Varga Rita:
Az eldterjesztést az irasbelivel egyezden tartom fent. Az lasz. 123. §-a szerint az OBT
igazsagligyi alkalmazottai tekintetében az OBT-t illeti meg az igazsagiigyi alkalmazottaknak
adhato szolgalati 1d6 elismerése cimén adando juttatds biztositasa targyaban. Az OBH éltal
eloterjesztett mértékben terjesztem elé az OBT vonatkozasidban ennek a juttatdsnak a
biztositasat.
Dr. Pecsenye Csaba:
Ezen napirendi ponttal kapcsolatban észrevétel, kérdés, hozzaszolas?
Ugy latom nincs jelzés, igy e napirendi pont kapcsan is szavazhatunk. Akként teszem fel a
kérdést, hogy aki az eldterjesztéssel egyetért az igen gombot, aki nem ért egyet a nem gombot
nyomja meg, a tartozkodas lehetdsége mellett.

Kérem, induljon a szavazas.

Megallapitom, hogy 14-en szavaztunk. Az Orszagos Birdoi Tanacs 14 igen szavazattal
elfogadta az alabbi hatarozatot:

81/2026. (VI.10.) OBT hatarozat
Az Orszagos Biroi Tanacs ugy dontott az Orszagos Birosagi Hivatal elnoke altal
meghatarozottakkal egyezd feltételekkel biztosit juttatast az OBT igazsagiigyi
alkalmazottai részére a szolgalati id6 elismerése cimén.
4. napirend
Eloterjesztés az Orszagos Biroi Tanacs igazsagiigyi alkalmazottai részére iskolakezdési
tamogatas Kkifizetésével kapcsolatos juttatas biztositasa targyaban
(eloterjeszto: dr. Varga Rita, az Orszagos Biroi Tanacs elnokhelyettese)

Dr. Pecsenye Csaba:

Megadom a sz6t dr. Varga Ritanak.
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Dr. Varga Rita:

Az elOterjesztést az irasbelivel egyezden fenntartom.

Dr. Pecsenye Csaba:

Ezen napirendi ponttal kapcsolatban észrevétel, hozzaszolas, kérdés?

Ugy latom nincs jelzés, igy e napirendi pont kapcsan is szavazhatunk. Akként teszem fel a
kérdést, hogy aki az eldterjesztéssel egyetért az igen gombot, aki nem ért egyet a nem gombot
nyomja meg, a tartdzkodas lehetésége mellett.

Kérem, induljon a szavazas.

Megallapitom, hogy 14-en szavaztunk. Az Orszagos Biroi Tanacs 14 igen szavazattal
elfogadta az alabbi hatarozatot:

82/2026. (VI.10.) OBT hatarozat
Az Orszagos Biroi Tanacs dontott az OBT igazsagiigyi alkalmazottai részére egységesen
brutté 32.200 forint/fo 6sszegben meghatarozott iskolakezdési tamogatas - egyéb juttatas
- kifizetésérol.
S. napirend
Eloterjesztés a Nyiregyhazi Torvényszék engedélyezett 1étszamanak modositasaval
kapcsolatos egyetértési jog targyaban
(eloterjeszto: dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birdsagi Hivatal elnoke -
2026.0BH.XXVIIL.A.1.11/9.)
Dr. Pecsenye Csaba:
Megadom a sz6t dr. Senyei Gyorgynek.
Dr. Senyei Gyorgy:

Tisztelt Tanacs!

Fenntartom az inditvanyt a Nyiregyhazi Torvényszék Elnokének eldterjesztésével egyezden.
Javaslom az inditvany tdAmogatasat.

A Modszertani Utmutatoban foglaltak alapjan végzett szamitasok kipoentirozték azt, hogy
jarasbirosag tligyérkezései ¢€s sulyszam atlagadatai lehetdvé teszik az adott allashely
atcsoportositasat a leterhelt BV iigyszakba. A jovében is folytatddni latszik az az ligyszam
novekedés, amely indokolttd teszi az adott dontés meghozatalat. Ez nyilvan formailag valtozik,
hiszen atcsoportositas torténik. Inditvanyozom az eldterjesztés Tanécs altali timogatasat.
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Dr. Kozlovszky Agnes:
K06sz6nom a szot.

Nekem itt a konkrét eléterjesztéssel az a problémam, illetve az aggalyom, amit mar a 2025. I1.
félévi tajékoztatd kapcsan is daltalanossagban felvetettem, hogy a kimunkalt el6terjesztés
alapjan a jarasi polgari szint elbirja a létszdmhidnyt és az atcsoportositast. Ugyanakkor a
korabbi szamok a Kp. Intran elérhetd 2025. évi ligyérkezés és szamok a targyald tandcsok
vonatkozasdban meg mégsem teljesen ezt mutatjdk. A Nyiregyhdzi TorvényszEk teriiletén a
jarasbirosagoknal ott a 2025-0s évben az atlagos havi érkezés az egy targyal6 tanacsra 18,9 ligy
volt 2025-0s évben, ami a 15-0s optimalis értéken feliil van. Az elbterjesztésben két polgari
hely van, ami nincs betoltve. Az egyik 2025. december végével iiriilt, a mésik a 2026-0s évben.
Tehat ez a 2025-0s leterheltség ugy jelentkezett a kollégaknal, hogy ez a két hely még betoltott
volt. Az én olvasatomban ez a polgari jarasi szint ezt a létszdmhidnyt vagy vesztést nem birja
el, legalabbis nem ugy, hogy akkor az optimalis mérték vagy leterheltség lenne a cél.

Azt nem vitatom, hogy ahova csoportositani kérik ott indokolt. Az is lehet, hogy ott nagyobb a
sziikség, de én azt javasolnam megfontolasra az OBH Elnoke szamara, hogy egyrészt ezt a
polgari helyet is kiirni és betdlteni kellene, mésrészt ahol sziikség van a BV ligyszakban ott
létesiteni egy tovabbi plusz helyet. Az én olvasatom szerint ez a hidny ebben a polgari
iigyszakban csak tovabb novelné az egyébként a 2025-6s évben az optimalis mértéket
meghalado €s tendenciozusan fennalld leterheltséget.

Dr. Senyei Gyorgy:

Allaspontom szerint a kettdt nem kell dsszekeverni, hiszen amennyiben sziikséges az iires
allashelyek kiirasara van lehetdség. Itt ebben az esetben egy konkrét atcsoportositasrdl van szo.
Az adatok ismeretében, a trendek ismeretében nincs akadalya annak, hogy az adott inditvannyal
érintett allashely atalakitasat kovetden, amennyiben a szdmok indokoltta teszik akkor tovabbi
allashely kertiljon kiirasra, hiszen a ketté egymasnak nem fliggvénye.

Dr. Nagy Istvan Andras:
K06sz6nom a szot.

Csatlakoznék a dr. Kozlovszky Agnes tagtarsam altal elmondottakhoz és arnyalnam egy kicsit
az altala eléadottakat annyiban, hogy véleményem szerint sem vitas, hogy a biintetd
kollégiumban mindenféleképpen sziikséges a 1étszamemelés tekintettel arra, hogy gyakorlatilag
valamennyi szakdgban nem csak hogy emelkedik, de elég jelentds mértékben emelkedik az
ligyérkezés az elmult harom évet tekintve. De ugyanez elmondhat6 a Nyiregyhazi Jarasbirdsag
polgari tigyszakaban is. Nevezetesen koriilbeliil nagyjabol 100-as nagysagrenddel nétt a peres
tgyérkezés az ligyszakban, ami tulajdonképpen egy fél referddanak mondhatd éves szinten.
Erre azért mindenféleképpen érdemes figyelni, mert ez az iigyszaknak az eliszésa iranyaba hato
adat, tehat, hogy folyamatosan, viszonylag nagy mértékben emelkedik a peres ligyek érkezése
a Nyiregyhdzi Jarasbirosagon is. A Kp. Intran elérhetd, a targyald tanacsokra vonatkozo
tigyérkezési adatok is ebbe az irdnyba mutatnak szerintem is.
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Dr. Senyei Gyorgy:

Még a sulyszam adatokat is korrigald tényezdkeént figyelembe vessziik akkor az adott esetben
indokolt. A szdmok pedig amennyiben tovabbi allashely kiirasat indokoltta teszik akkor ezt gy
gondolom, hogy minden tovabbi nélkiil megtessziik.

Itt most egy inditvany van, ennek az egy allashelynek az atalakitasa. Latjuk a szdmokat. Nyilvan
a tovabbi allashely kiirdsnak ez nem fiiggvénye. Itt ez egy segitség a Torvényszék Elndkének,
amivel én egyetértek. Ez most, ma aktualis, a masik meg majd lehet, hogy par hét mulva.

Dr. Pecsenye Csaba:

Tovabbi hozzaszolas, észrevétel, kérdés?

Ugy latom nincs. Mivel nem latok jelentkezést, igy e napirendi pont kapcsan is szavazhatunk.
Akként teszem fel a kérdést, hogy aki az eldterjesztéssel egyetért az igen gombot, aki nem ért
egyet a nem gombot nyomja meg, a tartozkodas lehetdsége mellett.

Kérem, induljon a szavazas.

Megallapitom, hogy 14-en szavaztunk. Az Orszagos Biroi Tanacs 12 igen, 1 nem
szavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogadta az alabbi hatarozatot:

83/2026. (VI.10.) OBT hatarozat
Az Orszagos Birdoi Tanacs egyetért azzal, hogy az Orszagos Birosagi Hivatal elnoke a
Nyiregyhazi Jarasbirosag 77. szamu polgari iigyszakos jarasbirosagi biroi allashelyét
torvényszéki biroi allashellyé atalakitsa, azt a Nyiregyhazi Torvényszék Biinteto
Kollégiumaba (biintetés-végrehajtasi iigyszakba) atcsoportositsa és a Nyiregyhazi
Torvényszék engedélyezett 1étszamat ennek megfeleléen hatarozza meg.
6. napirend
Eléterjesztés katonai biro kirendelésének meghosszabbitasaval kapcsolatos egyetértési
jog gyakorlasa targyaban (eloterjeszté: dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birdsagi Hivatal
elnoke - 2025.0BH.XXX.C.15/12.)
Dr. Pecsenye Csaba:
Megadom a sz6t az OBH Elndkének.
Dr. Senyei Gyorgy:

Tisztelt Tanacs!

Az inditvanyt az irdsbelivel egyezden valtozatlan tartalommal fenntartom.
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Ez a katonai bird probléma, a katonai bird kizardsa az eljarasbol a katonai birdk szdmara
tekintettel a Tandcs el6tt mindenkor ismert. Jelenleg egy katonai bir¢ itélkezik a Debreceni
Torvényszéken. Tehat allaspontom szerint a kirendelés meghosszabbitasaval biztosithato a
Torvényszék katonai tanicsainak zokkendOmentes miikodése. Kiilonds tekintettel a nyari
itélkezési sziinetben torténd esetleges helyettesités sziikségességére is. Ennek megfelelden
tartom fent az inditvanyt.

Dr. Pecsenye Csaba:
Tovabbi hozzéaszolas, észrevétel, kérdés e napirendi ponthoz?

Mivel nem latok jelentkezést, igy ezen eloterjesztés kapcsan is szavazhatunk. Akként teszem
fel a kérdést, hogy aki az eldterjesztéssel a katonai biré kirendelésének meghosszabbitasa
kapcsan egyetért, az az igen gombot, aki nem ért vele egyet a nem gombot nyomja meg, a
tartdzkodas lehetdsége mellett.

Kérem, induljon a szavazas.

Megallapitom, hogy 14-en szavaztunk. Az Orszagos Biroi Tanacs 14 igen szavazattal
elfogadta az alabbi hatarozatot:

84/2026. (V1.10.) OBT hatarozat

Az Orszagos Biroi Tanacs egyetért azzal, hogy az Orszagos Birdsagi Hivatal elnoke dr.
Mihalik Balazs hb. alezredest, a Févarosi Torvényszék katonai birajat a Debreceni
Torvényszékre 2026. julius 1. napjatol 2026. december 31. napjaig — a beosztasabdl eredo
eredeti itélkezési tevékenységének megtartasa mellett — kirendelje.

7. napirend

Az OBT elnokének tajékoztatasa az OBT nemzetkozi kapcsolatairol
(eloterjeszto: dr. Pecsenye Csaba, az Orszagos Biroi Tanacs elnoke)

Dr. Pecsenye Csaba:
Ez a tajékoztatas a 2026. évre vonatkozik.

2026. évben a nemzetkdzi kapcsolatok részben az Europai Bizottsaghoz kotédtek a
jogallamisagi jelentéssel Osszefiiggésben, ¢és donté meértékben pedig az ENCJ tagsaggal
kapcsolatosan voltak nemzetk6zi kapcsolatok. Ezen tilmenden latogatast tettiink az Eurodpai
Unio6 Birosagan is Luxemburgban. Az Eurdpai Bizottsdggal kapcsolatosan annak a felkérésnek,
hogy a jogéllamisagi jelentéshez az OBT is adja meg a t4jékoztatast eleget tettiink. A feltett
kérdésekre valaszoltunk. Reményeink szerint a megjelend jogallamisagi jelentésben ezek az
észrevételek szerepelni fognak.

Ez a bizonyos latogatds az Eurdpai Unid Birdésagan Luxemburgban ugy gondolom, hogy

nagyon izgalmas volt, mert igy testkozelbdl lathattuk azokat a feladatokat, amelyekkel az
Eurdpai Unié Birosdga ugymond birkozik és lathattuk azt az apparatust, amely egy ilyen
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kiterjedt, sok nyelvii alakulat mindennapi munkajat érinti. Részletes tajékoztatast kaptunk a
birdsag miikodésével dsszefiiggésben €s volt szerencsénk talalkozni az Europai Uni6 Birésagan
szolgalatot teljesitd magyar biroval is. Akit6l szintén részletes, kimeritd tajékoztatast kaptunk
az ott végzett munkarol.

Bar ez nem az elmult torténésekhez tartozik, de reményeink szerint a kzeljovoben majd esetleg
mas nemzetk6zi szervezeteknél is tarthatunk ilyen fajta latogatést.

Az ENCIJ kapcsan pedig azt kell latni és tudni, hogy kiillonb6z6 munkacsoportok alakulnak €s
ezen munkacsoportokban az OBT is képviseltette magat. Igy 2026. januar 22-23. napjan a
fegyelmi eljarasra vonatkozo alapelvekre 1étrehozott munkacsoport iilésén vettek részt tagok
Briisszelben, 2026. marcius 19-20-an a Dublin-ban megrendezett A  digitalis
igazsagszolgaltatashoz kapcsolodod, a mesterséges intelligencia hatasa az igazsagszolgaltatasra
megnevezeéslt munkacsoporti iilésen vettek részt OBT tagok, mig 2026. aprilis 16-17-én A
birosagok fliggetlensége, elszamoltathatdosdga, mindsége project keretében Briisszelben tartott
munkacsoporti tilésen képviseltette magat az Orszadgos Biroi Tanacs. Ezt kovetden 2026. junius
elején 3-5. kozott tartott az ENCJ kozgytilést, amely kozgytilésen az OBT, mint az ENCJ tagja
képviseltette magat €és ezen az iilésen az OBT-t az ENCJ Board, az ligyvezeto testiilet tagjava
valasztotta. Nyilvan ezzel, a mondhatni megtiszteltetéssel azért nagy valdsziniiséggel az OBT-
re, azon beliil is kapcsolattartoként delegalt dr. Hild Agnesre tobbletfeladatok varnak. Azt
kérném dr. Hild Agnestdl, hogy ezen tobbletfeladatok, vagy varhato feladatok kapcsan kicsit
részletesebben vilagitsa meg, hogy ezek mibdl fognak allni.

Dr. Hild Agnes:
K06sz6ndm a szot.

Az ENCJ, az Igazsagszolgaltatasi Tanacsok Eurdpai Halozata 22. kozgytilését tartotta meg
junius 3-5. kozott Parizsban. A f6 téma ,,az igazsagszolgalatasba vetett bizalom™ volt. Ez volt a
meghatarozasa is. A varhato tobbletfeladatokon kiviil szeretném t4jékoztatni a Tanacsot a
legfontosabb eseményekrol is.

A kozgyllés elsd napjarol en szeretnek részletesebben szolni, mig a masodik, harmadik naprol
dr. Kozlovszky Agnes fog besz€lni.

A kozgytilés els6 napja kizarolag az ENCJ tagok szamara volt fenntartva, a zartkori tilésen az
ENCJ miikodésével kapcsolatos kérdésekrdl dontott a kozgytilés.

Ebben az évben az ENCJ elndki tisztsége, valamint hat igazgatdtanacsi hely megiiresedett, mert
lejart az elndk €s a tagok kétéves megbizatasa. Az ENCJ igazgatotanacsaban maguk az egyes
igazsagiigyi tanacsok a tagok, akiket a kijelolt személyek képviselnek.

A kozgyllésen a jeldlt tandcsok képviseldi bemutatkozasat kovetden kertilt sor az elndk, illetve
a tagok megvalasztdsara. A tagsag a kovetkezd két évre szol. Az elndki tisztséget Brian
O’Moore Tr, az ir igazsagiligyi tanacs képviseldje nyerte el. Az ENCJ igazgatotanacsaba a
jelenleg is tag spanyol igazsagiigyi tanacson kiviil bekeriilt az Orszadgos Bir6i Tanécs, valamint
Franciaorszag, Olaszorszag, Lettorszag, Hollandia és Szlovénia igazsagiigyi tanacsa.
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Az ENCIJ az 1) 2026-2029 kozotti iddszakra harom kiemelt stratégiai célkitlizést fogalmazott
meg: a jogallamisag, valamint a birdi fliggetlenség elomozditasa és védelme; az egyes
igazsagiligyi tanacsok kozotti kdlesonds bizalom erdsitése, a szolidaritas egyértelmii kifejezése;
az igazsagiigyi tanacsok tamogatasa a digitélis fejlédés soran.

Az ENCJ igazgatdtandcsaban betoltott tagsag megteremti azt a lehetdséget, hogy az OBT
aktivan hozza tudjon jarulni az ENCIJ stratégiai céljainak a megvaldsitasdhoz és aktivan részt
vehessen az eurdpai egyiittmiikodésben.

Az igazgatotanacs feladata egyrészt az ENCJ tevékenységi programjanak a végrehajtasa, az
ENCJ iroda megfelelé miikodésének a biztositasa (az irodajaban jelenleg két alkalmazott
dolgozik, valamint egy kutato), a kozgytilés rendes és rendkiviili tiléseinek az 6sszehivasa, azok
elokészitése, szakmai allasfoglalasok, szakpolitikai kidllasok elfogadasara vonatkozé
javaslatok eldterjesztése a kozgytilés szamara. Ezenkiviil az igazgatotanacs feladata az ENCJ
pénziigyeinek a kezelése, a beszamolok benyujtasa.

Azt lehet latni, hogy egyre aktivabb és aktivabb az igazgatdtanacs, kiemelt figyelemmel kiséri
a tagoknal és a megfigyel6knél is a birdi fliggetlenség, az igazsagligyi reformok helyzetét, aktiv
szolidaritast mutat a felmeriild problémak esetén.

Azigazgatotanacs az elmult évben rendes és rendkiviili tiléseket is tartott, a hat {ilésbdl négy
személyes volt (Briisszelben), ezen kiviil tobb online iilésre is sor kertilt. El6fordultak esetileg
felmeriild személyes latogatasok is egyéb helyszineken (igy példaul Kijevben, Bukaresten,
Budapesten), mivel folyamatosan figyelemmel kisérik az egyes tag- és megfigyeld allamokban
zajlo igazsagiligyi folyamatokat, kidllnak rendkiviil erésen a problémas teriileteken, gyorsan
reagalnak a tagorszagokban felmeriilé problémékra. Ennek keretében sor keriilt kozlemények
megfogalmazésara is.

Mindezekbdl egyértelmiien levonhatd az a kovetkeztetés, hogy igy az ENCJ igazgatotanacsi
tagsaga tényleges és rendszeres munkavégzéssel, jelentds munkateherrel jar.

A kozgytilés elsd napjan az imént emlitett valasztdsokon kiviil dontott az ENCJ a pénziigyei
tekintetében, minden dontésben egyszerli tobbséggel, kivéve a tagsagi dijrol torténd
hatarozathozatal, amely a kdzgytilés haromnegyedes tobbségével zajlott.

Ennek keretében ismertették a 2025. évi mikodési tamogatds auditjardl szolo jelentést, a
kozgytilés elfogadta az ENCJ 2025. évi pénziigyi beszamolojat, illetve szintén ismertették €s
elfogadta a kozgytilés az ENCJ 2025. december 31-1 mérlegét.

A dokumentumokbdl azt a kovetkeztetést lehetett levonni 6sszefoglalasképpen, hogy az ENCJ
koltségvetése egyensulyban van, egy stabilan miikodo szervezet.

A kozgytilés ezenkiviil elfogadta az ENCJ 2026. évi koltségvetési tervezetét is, a bevételek a
tagdijakbol €s a miikodési tdmogatasbol tevodnek Ossze.

Amit még szeretnék kiemelni, hogy a kozgytilés elfogadta az ENCJ 2026. évi koltségtéritési
szabalyzatat, attértek egyfajta egység-koltséges téritéses rendszerre, melyet részletesen
levezettek.

Az ENCIJ kozgytilése a fentieken kiviil elfogadta a kovetkezd évre vonatkozo tagdijakat, a tagdij

egyseget 1050 euroérol felemelte 1080 eurora. A magyar tagdij ndvekedett, 2027-re 6300 euro
osszegre.
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A kozgytilés elfogadta az ENCJ 2025/2026. évi tevékenységi jelentését, tovabba a 2026/2027.
évre vonatkozé munkatervét is. A munkaterv teljes Osszefiiggésben szervezddik az ENCJ

crer

Amit még kiemelnék, hogy a kdzgytilés elsé napjan hangzottak el azok a tagallami felvetések,
ahol jelentds, egyre ndvekvO problémat észlelnek az igazsagiigyi tanacsok. Ebben a kdrben
Belgium, valamint Romania igazsagiigyi tanacsanak képviseldje szolalt fel.

Romania tekintetében szeretném kiemelni, hogy az ENCJ a szolidalitads jegyében méar 2025.
augusztusaban is fogadott el nyilatkozatot a roman igazsagszolgaltatas helyzetérdl, kiemelten
aggalyosnak lattadk az ellenséges médiakampanyokat, a birdk stdtuszanak bizonytalansagat, az
1gazsagszolgaltatassal torténd megfeleld konzultacio hianyat.

A CSM Romania képviseldje eldadta a kozgytilésen, hogy az orszag 2025 és 2026 folyaman
kihivasokkal nézett szembe, beleértve az igazsagszolgaltatas fokozott ellendrzését. Ezek a
fejlemények erdés nyomast gyakoroltak az igazsagszolgaltatasi rendszerre. A Tanécs a birdkkal
szembeni fenyegetések és ellenséges iizenetek szamanak ndvekedését is megfigyelte a
nyilvanossag részérol.

Fontosnak tartom még megosztani, hogy az ENCJ alland¢ és eseti jellegli munkacsoportokban
— az igazgatotandcs tagjai rendkiviil aktiv szerepvallalasaval - dolgozik, valamint
parbeszédcsoportokat hoz 1étre a kiemelt témak feldolgozésa érdekében.

A fentiek alapjan a 2026-2027-es munkaterv legfontosabb projektjei: az igazsagszolgaltatas
fliggetlensége, elszdmoltathatosaga ¢€s mindsége dallandd munkacsoport; a digitalis
igazsagszolgaltatasi forum; a fegyelmi feleldsség/szolgalati birdsdgok tematikus
parbeszédcsoport; valamint a legiijabb tematikus parbeszédcsoport, a birdk kivalasztasara és
kinevezésére vonatkozd 2011-2012-es ENCJ-normak feliilvizsgalataval megbizott csoport.

Lathato, hogy eldtérbe keriilnek a gyakorlatias kérdések, a kovetkezd években fontos téma lesz
a bir6i munkateher mérés, illetve az optimalis munkateher kialakitasa, amely nalunk is
hangsulyos, erre kiemelten szeretnék figyelemmel lenni.

Osszegzésképpen, az ENCJ mér nem pusztan arra vallalkozik, hogy informacidcserét nyujtson,
hanem tamogatast is kivan nyuUjtani az igazsagiigyi tanacsoknak, véleményt formal egyes
jogszabalyi reformokrol, egyiittmiikodik uniés intézményekkel és nyilvanos fellépéseket is
kezdeményez.

Szeretnék még szot ejteni a tovabbiakban a Périzsi Nyilatkozatrol, ugyanis minden
kozgytilésnek a lezarasa egy nyilatkozat elfogadasa az adott évben rogzitett és feldolgozott
legfontosabb problémak, témak osszegzéseként.

Az ENCJ a Parizsi Nyilatkozatdban, ,,az igazsadgszolgaltatdsba vetett bizalom” cimmel, négy
pontban foglalta dssze a felvetett kérdéseket, megallapitasokat, ebbdl nem feltétlentil sz6 szerint
idézek. Tényként rogziti, hogy az Eurdpai Unio6 a jogallamisag elvére épiil, amelynek egyik
meghataroz6 alappillére a biroi fliggetlenség. Napjainkban, amikor a demokratikus
intézmények egyre fokoz6do tarsadalmi szkepticizmussal és novekvd nyomasgyakorlassal
szembesiilnek, az igazsagszolgaltatdsba vetett kdzbizalom megdérzése minden korabbinal
fontosabb feladat.

Kiemeli, hogy a birak alapvetd szerepet toltenek be a demokracia védelmében azaltal, hogy
biztositjdk az alapvetd jogok és szabadsagok érvényesiilését, valamint garantaljak, hogy
valamennyi kézhatalmi szerv a jog keretei k6zott miikodjon.
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Hangstlyozza az ENCJ, ¢és erre kiilon szeretném felhivni a figyelmet, hogy a biroi fliggetlenség
¢s az elszamoltathatosag egymastol elvalaszthatatlan értékek, kéz a kézben jarnak.

A kozbizalom e két alapelv egyiittes érvényesiilésén nyugszik. E bizalom erdsitését szolgaljak
az atlathato és érdemalapu birdi kinevezések, a hatékony elszamoltathatdsdgi mechanizmusok,
a magas szintli etikai kovetelmények a birdk irdnyéaba, valamint a tarsadalommal folytatott nyilt
¢s folyamatos parbeszéd. Kiemelték professzionalis sajtoszovivok alkalmazasdnak lehetdségét.

Mindemellett hangstlyoztak, hogy az igazsagszolgaltatas iranti kzbizalom megteremtésének
¢s fenntartasanak elengedhetetlen feltétele olyan fiiggetlen intézmények muikodése, amelyek a
birdi igazgatasért felelosek, megfeleld erdforrasokkal rendelkeznek, és mentesek a politikai
befolyésolastol.

Az ENCIJ kiemeli a nyilatkozatban, hogy az igazsagszolgaltatasi tanacsoknak meghatarozo
szerepet kell betdlteniiik abban, hogy a birdk kivalasztasa, kinevezése, értékelése ¢&s
eldmenetele objektiv, érdemalapu és atlathatd szempontok szerint torténjen. A biroi életpalya
alakitasanak olyan eljarasokon kell alapulnia, amelyek atlathatok, ellendrizhetdk, és kizarjak a
nem megfeleld kiilsé befolyds lehetdségét. A birdi életpalya atlathato, elére kiszamithatd
legyen.

Az ENCIJ hangsulyozza, hogy fenn kell tartani a birdi hivatds magas etikai kdvetelményeit,
amelyet megfeleld szakmai iranymutatasokkal és képzésekkel sziikséges tdmogatni. A birak
képzése soran hangsulyt kell kapnia annak, hogy a birdk felismerjék a kozbizalom
megteremtésének ¢és fenntartdsdnak jelentdségét, és elsajatitsak az ehhez sziikséges
készségeket.

Kifejezett hangsulyt kapott a Périzsi Nyilatkozatban a digitalizacid és az azzal jard kihivasok
kezelése. A mesterséges intelligencia alkalmazasa tamogathatja ugyanis a biréi munkat,
ugyanakkor a hasznalatdnak minden esetben ¢érdemi, emberi feliigyelet mellett kell
megvalosulni. A birdi dontéshozatal a 1ényegébdl fakadéan emberi tevékenység, amely nem
helyettesithetd semmilyen automatizalt folyamattal. A digitalis atallassal kapcsolatos
fejlesztéseknek az igazsagszolgaltatds szakmai irdnyitasa ¢és feliigyelete alatt kell
megvalosulniuk.

Abban bizom, hogy a kdzgytlés elsé napjan torténteket elmondtam.

Sziikségesnek tartom még az Elnok Ur altal is megemlitett, aprilis 16-17. napjan Briisszelben
tartott alland6 munkacsoport {ilés fontosabb részleteinek megemlitését, amelyen dr. Kozlovszky
Agnes tagtarsammal vettiink részt.

Ebbdl kiemelem, hogy az ENCJ ekkor is 0sztondzte €s ajanlotta tagjainak és megfigyeldinek
is, hogy végezzenek birosagi felhasznaloi (ligyfél) elégedettségi felméréseket. Hangsulyoztak,
hogy a célcsoportjanak a meghatarozasa, a részletek kimunkalasa az igazsagiigyi tanacs feladata
lehet. A jovében célkitlizéssé lenne fontos tenniink és errdl sziikséges lenne beszélniink a
Tanéacson beliil.

A bir6i jolét (mind mentalis, mind fizikalis szinten), az optimdlis bir6i munkateher, a birék

fizikai és pszichologiai biztonsaga, az ligyfelek bizalma, az intézményi innovacio kapott egyre
jelentdsebb és kap egyre jelentdsebb fokuszt az ENCJ életében, munkajaban.
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A cél az, hogy ezekre a témaékra ne elszigetelt problémas kérdésekként tekintsiink a jovOben,
hanem egymasra hatd rendszerekként. Az europai birdk kozott pedig 1étrejojjon ¢€s
megszilardulhasson egy szolidaris rendszer, az eurdpai birdsagi kar.

Dr. Kardos Dora:
K06sz6ndm a szot.

A Digitalis Igazsagszolgaltatds munkacsoport keretében az Eurdpai Unio Birdsdganak
tekintettiik at, majd azon tagallamok, ahol az igazsadgszolgaltatasi tandcsok mar dolgoztak ki Al
stratégiat Ok részletesen bemutattak az igazsagszolgaltatasaik részére kidolgozott ajanlasaikat,
iranymutatasaikat.

A kerekasztal megbeszélésen a résztvevok a mesterséges intelligencia igazsagszolgaltatasi
alkalmazasaban rejld lehetdségeket, kockazatokat és garancidkat vitattak meg.

Az egyes igazsagszolgaltatasi tanacsok altal elmondottakat csak nagyon roviden kivanom
Osszefoglalni:

A roman igazsagszolgaltatasi tanacs képviseldje tajékoztatast adott arrdl, hogy a Tanacs sajat
hataskorben fejlesztett ki Al eszkozoket birdsagi hasznalatra. Kiemelte, hogy az Al-t a
meghallgatasok irdsbeli jegyzokonyvezésére is hasznaljak, valamint az Igazsagiigyi
Minisztériummal ko6zds fejlesztésnek koszonhetden a birdsagi adminisztrativ feladatok is
tamogatotta valtak.

Az olasz igazsdgszolgaltatdsi tandcs képviseldje arrdl szamolt be, hogy Olaszorszagban mar
torvényt alkottak az Al allami alkalmazasarol, és a torvény egyik része kifejezetten az
igazsagszolgaltatasban torténd alkalmazast szabdlyozza. Az olasz igazsagszolgaltatasi tanécs
ajanlast is fogadott el arra vonatkozdan, hogy a birék miként hasznaljak az Al rendszereket,
mely hasznélatanak elsddleges célja egyébként adatok szintetizalasa, kigytijtése lehet.

A norvég igazsagszolgaltatasi tanacs képviseldje tajékoztatast adott arrdl, hogy a tagallami
alkalmazas sordn az Al-nak csak az alacsony kockéazati haszndlata tdmogatott. Problémat
jelent, hogy a legtobb Al eszkdz az adatokat felhdben tarolja, ami adatvédelmi, GDPR
szempontol kiilondsen aggalyos.

A magyar OBT részérdl javaslatot tettiink az ENCJ-nek arra, hogy vitassuk meg az Al
rendszerekbe véletleniil feltoltott szenzitiv adatok kezelésének, torlésének lehetdségeit és
problematikajat. Javasoltuk tovabba, hogy a taldlkozon elhangzott tagallami tapasztalatokat,
megoldasokat és jo gyakorlatokat az ENCJ szintetizalja és azokat ossza meg.

A talalkozot lezard megbeszélésen a résztvevok egyetértettek abban, hogy a birok Al oktatasa
elengedhetetlen fontossagi. Az olasz igazsagszolgaltatasi tandcs képviseldjének allaspontja
szerint a birok részére kotelezové kellene tenni az Al oktatasat. Az osztrak igazsadgszolgaltatasi
tanacs képviseldje tajekoztatast adott arrdl, hogy rendszeres képzéseik keretében beszélnek az
osztrak birdknak arr6l, hogy munkajuk sordn mire lehet és mire nem lehet az Al-t hasznélni. Az
ir igazsagszolgaltatasi tanacs képviseldje pedig azt tartotta fontosnak elmondani, hogy az EU
szintjén kellene egységes Al képzési programot kidolgozni.
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Dr. Kozlovszky Agnes:
K06sz6nom a szot.

Két témakort szeretnék érinteni. Az egyik a fegyelmi standardok munkacsoportnak ebben az
évben illetve az elmult évben végzett munkéja kapcsan egy kis 0sszefoglald. Azt kdvetden a
parizsi kozgyiilésnek még a masodik és harmadik napjardl a plenaris iilésen elhangzottakrol,
lényegi kérdésekrol beszélnék.

Dr. Hild Agnes maér emlitette a fiiggetlenségi munkacsoportot, amiben egyiitt vettiink részt és
6 arr6l mar beszamolt. A fegyelmi standardok munkacsoportban is ketten vettiink részt. Arrol
adnék egy rovidebb Osszefoglalot.

Személyes jelenléttel Briisszelben volt januar 22-23-4n, illetve voltak online munkacsoport
talalkozasok. Az ENCJ-nek a 2025-0s rigai kdzgytilése vetette fel azt, hogy az ENCJ-nek 2014-
2015-ben volt elfogadva az igynevezett minimum standardok a ,,disciplinary proceedings and
liability of judges teriiletén és hogy annak a feliilvizsgélata, tovabb gondolésa valt sziikségessé.
Részben a 2024-ben az Eurdpai Birdk Konzultativ Testiilete altal elfogadott 27. szdmu
vélemény alapjan. Masrészt az elmult tiz év gyakorlati tapasztalatai idokdzben az Europai Unio
Birosaganak és az Emberi Jogok Eurdpai Birosaganak az itélkezési gyakorlatara figyelemmel
¢és hogy a birdk a kozélet és online jelenlétével 0sszefliggd 0j kihivasok mertiltek fel. Tehat ez
volt az alapvetd kiindulépont. Ez is volt mar hangsulyozva, hogy fontos a biroi
elszamoltathatdsag, illetve annak a sziikségessége. Ehhez a fegyelmi feleldsség rendszere, mint
egy legitim intézmény tartozik, ugyanakkor ezek nem valhatnak a birdi fliggetlenséget
korlatoz6 vagy veszélyeztetd eszkozzé. Ebben a munkacsoportban tagallami szinten
egyhanguan az volt az allaspont és a megerdsitett, hogy a fegyelmi feleldsség maga az egy
onallo feleléségi forma kell, hogy legyen. Nem lehet a biintetd eljaras potléka, sem a polgari
jogi feleldségnek a kiterjesztése. Tobb problémat is azonositott a munkacsoport, igy a
parhuzamos eljarasoknak a kérdése, a biintetd eljardsokbdl szarmazéd bizonyitékoknak a
felhasznalasa, a felfliggesztés kérdése, hogy az itélkez6 tevékenység vonatkozasadban az melyik
orszagban hogyan alakul. Az artatlansag vélelmének az érvényesiilése, illetve a chilling eftekt
az a visszatartd hatas, amikor a bir6 mar pusztan az eljaras lehetdségétdl is onkorlatozova valik.

Kiilon kérdés volt az etika €s a fegyelem elhatarolasa. A tobbsége abbol indul ki az orszagoknak,
ami nalunk is igy van, hogy az etika az iranymutatas, a fegyelmi rész az maga, ami szankcio.
Ko6z06s jellemzd volt egyes orszagokban, példaul a lett, a szlovén, a portugal és a gordg
modellben, hogy van igynevezett etikai tanacs, egy etikai testiilet, amely nem fegyelmi szerv,
hanem ajanlasokat, tanacsokat ad. Onmagukban nem alkalmaznak szankciot, de akar a biré oda
is fordulhat egyéni véleményért, tdjékoztatasért, ami egy megfontolando és egy jo gyakorlat
lehet. Tudomasom szerint egyébként a Magyar Birdi Egyesiilet keretében ilyen etikai bizottsag
kordbban mikodott is. Mivel az OBT-hez telepitett feladat az etikai normarendszer
meghatarozasa akar ez is lehet egy megfontolandd cél, irany, hogy tud-e ilyen szerepkort
vallalni vagy gondolni az OBT, de ez most egy hozzatett tagi vélemény volt, vagy tovabb
gondolasi lehetdség.

Alapvetd iranyvonal volt a 2024-es Europai Birdk Konzultativ Tanicsanak a 27. szamu
véleménye, amelyben olyan alapvetések szerepelnek, ami a magyar szabéalyozasban is megvan,
hogy nyilvan a fegyelmi feleldségnek vilagos torvényi alapokon kell nyugodni. A fegyelmi
vétségek nem lehetnek homéalyosak. A bir6i dontésért, annak tartalméaért a bir6 nem vonhato
feleloségre. Itt csak a rosszhiszemii vagy stlyos kotelességszegés jelenthet ebben korlatot. A
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letisztazott eljarasi szabalyokra van sziikség, a jogorvoslati lehetdségekre, a birokbol allo
testiiletre. Ott is téma volt az adott etikai kodexek, normék és a fegyelmi felelésség kapcsolata,
amibe az letisztdzott volt, hogy az etikai norma, mint ahogy emlitettem iranymutatas, mig a
fegyelmi feleldsség kérdése az mar a szankcidhoz tartozik. Felvetddd téma volt az is, ami az
el6z6 évben talan magyar viszonylatban is aktudlis volt, hogy az integritasi szabalyok és az
esetleges integritas sértések a fegyelmi feleldsség és fegyelmi szabalyokhoz hogyan igazodnak.
Ebbe is az az alapvetés, hogy az integritasi rendszer elsddlegesen egy megel6zd funkciot
kellene, hogy szolgéljon, mint egy védelem. Tehat itt nem a szankciondlds az irdny vagy a
lehetdség. A fegyelmi feleldsség maga az egy ultima racio jellegli eszkoz kell, hogy maradjon
a végso esetben.

Mi is arrdl tudtunk beszamolni, mikor mindenki a hazai rendszerrdl réviden bemutatast adott,
hogy a magyar szolgalati birdésagi rendszer megfeleltetheté ezeknek az elvarasoknak olyan
szempontbo6l, hogy birokbdl all, kétfokt a rendszer, jogorvoslat biztositott. Az OBT, mint az
Onigazgatas feliigyeleti szerepet gyakorol, mind az tligyrend vonatkozdsdban, mind az éves
beszamolok kapcsan, vagy a tagok kinevezése vonatkozasaban. Itt a hiany, ami eldttlink ismert
a részletesebb eljarasi rend jogszabalyi szintre emelése, mint garancialis elem. Illetve itt voltak
alaptalanul felmeriild aggalyok a szolgalati birdsag tekintetében a jogallas a legitimacidja
vonatkozasaban.

Itt tovabb viendd feladatként végiil is ezek voltak a hangsulyosak, hogy ezeknek a szolgélati
birésagi mikodéseknek tovabbi figyelemmel kisérése sziikséges. Az itteni alap elveket, vagy
amiket 2014-2015-ben az ENCIJ elfogadott minimum standardokat ezeket szeretné majd
bdviteni, illetve aktualizalni az id6kdzbeni valtozasokhoz, de ez a munka ilyen szempontbodl
még folyamatban van ¢és zajlik. Szintén sz6 esett rola, hogy a szolgalati birak képzésének az
erdsitése akar ilyen eurdpai 6sszehasonlito tapasztalatok kapcsan is. Mint ultima racio, végso
megoldas azért 6k ilyen szempontbdl tényleg, mint egy utols6 védvonal allnak ebben a
szervezeti rendszerben.

Attérve még a parizsi kozgyiilésnek a 4., 5.-ei két napjara, amelyeken mar a plenaris iilések
voltak €s nem csak a tagok, ahol 6nallo fliggetlen igazsagszolgaltatasi tandcsok mikodnek,
hanem a megfigyel6 orszagok képviseldi is jelen voltak. Ahogy dr. Hild Agnes mar emlitette
tényleg az volt a parizsi kozgytilésnek a Iényegi momentuma, ez a kdzbizalom kérdése és hogy
a biroi fiiggetlenség és a kozbizalom egymast feltételezd értékek €s annak a rendszere, a birdi
fliggetlenség nem Onmagaban valo cél, hanem hogy a polgarok bizhassanak a fiiggetlen
igazsagszolgalatasban. Itt is tobb eldadas szolt rola, hogy egy hangsuly eltolodés figyelhetd
meg, mar nem csak az intézményi szervezeti garancidk, kinevezések, eldmenetel, hanem tobb
uj kérdés, ami az elmult évben teritéken is volt: a kozbizalom kérdése, a kommunikacioénak a
kérdése, a média, a digitalis nyilvanossag, a birdknak a biztonsaga, a birosagi felhasznaloi
tapasztalatok és a mesterséges intelligencia igazsagszolgaltatisra gyakorolt hatdsai. Az
korvonalazodott, hogy ezt a birdi fiiggetlenséget nem kizarolag a jogi eszkozokkel kell védent,
hanem a k6zosségi médidnak a szerepe, illetve azok a hatdsok, amik onnan érkeznek, akar az
algoritmusok, a dezinformaciok kapcsan a birdkat éré személyes tdmadasok, ezek mind jabb
kihivasokat jelentenek, amely ellen nem csak egyénileg a bironak, az érintett bironak kell
fellépni, hanem ez intézményi szintli valaszokat igényel.

Egyébként tobb neves felszolalo volt. Meg szeretném azért 6ket emliteni: Madeleine Mathieu,
6 a lekoszond elndk volt, egyébként 6 a Board-ban a tagsdgot képviseldként folytatja. A
Semmitdszék elndke Christophe Soulard, aki a francia Igazsadgszolgéltatasi Tanécs elndke,
illetve szintén a Semmitdszekrdl a foligyész Rémy Heitz €s az Eurdpai Biroi Egyesiiletnek az
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elndke Sabine Matejka. A CCJE, az Eurdpai Birdk Konzultativ Tanacsdnak az elndke José Igreja
Matos is tartott beszédet. Az 6 beszédeikbdl, ha tigy kiilon-kiilon nem is, de 0sszeségében annyit
kiemelnék, hogy Europa tobb orszagdban az az érzékelhetd, hogy a demokratikus
intézményekbe vetett bizalom az csokkent. Gyakran ennek elsddleges célpontjava a birdsagok
valtak. A birdi tanacsok szerepe az felértékelddik. A bird fliggetlenség megdrzése mellett a
tarsadalmi bizalom és az elismertséghez is hozza kell, hogy jaruljanak. Részletesen lettek
francia tapasztalatok bemutatva, ahol az elmult években tébb olyan iigy is eléfordult, amelyet
kovetden birdkat, ligyészeket kozosségi médidban haldlos fenyegetések értek, egyes esetekben
renddri védelem valt sziikségessé €és hogy ez ellen intézményi szinten kell fellépni. Egy jo
példaként mutattdk be szintén Franciaorszagbol az ARCOM képviseldjeként az ugynevezett
Digital Services Act rendszert, hogy egy megbizhatd bejelentd a trusted flagger rendszert
kialakitani, amely gyorsan és intézményesen tud fellépni a birakat, birdsagokat érd online
tamadasokkal szemben. Tehat ez volt az egyik cél, hogy egy intézményi €s gyors valaszt
lehessen adni ilyen helyzetben és a biré ne maradjon magara.

Egy holland ujsagir6 tartott érdekes eldadast a média szemszogébdl, hogy hogy tudja a
birosagok munkajat segiteni és ha megvan a jo kapcsolat és a bizalom akkor a kdzbizalom
fenntartdsahoz hozza tud a sajté jarulni. Az 6 olvasatukban nem elég a j6 mindségl itélkezes,
hanem érthetden, kozérthetden kell kommunikalni a birésdgoknak a sajat szerepiikrol,
mitkddésiikrél, ami nem egy propaganda vagy egy reklam, hanem a biroi fiiggetlenséghez egy
sziikséges eszkoz, hogy ez a kozbizalom meglegyen, mert az jelentds részben abbol fakad, hogy
a tarsadalom mennyire érti a birdsagok mitkodését.

Minden munkacsoport beszamolt, de ezekre mar kitértiink kiilon-kiilén az adott eredményekrol
¢s megallapitasokrol. A junius 5-ei az utolsé napon ott az Eurdpai Uni6 Birésaganak az Elndke
eldadasa volt hangsilyos. Atfogo képet kaptunk arrél, hogy hogyan alakult ki az elmult években
az unios birdi fliggetlenségi esetjog. A portugal birdk ligyét mutatta be fordulopontként,
amelyben az Europai Unid Birdsaga eldszor mondta ki, hogy a nemzeti birdk egyben unios
birak is, ezért a tagallamok kotelesek olyan igazsagszolgaltatasi rendszert fenntartani, amely
alkalmas az unids jog altal megkovetelt hatékony birdi jogvédelem biztositasara. O kitért a
lengyel iigyekre és a fegyelmi rendszerek problémaira, hogy a fegyelmi rendszer nem
hasznalhat6 fel a bir6i dontések tartalmanak a befolyasolasara. A birét nem érheti hatrany
amiatt, hogy unidés jogi kérdést vetnek fel, vagy eldzetes dontéshozatali eljarast
kezdeményeznek. Ehhez kapcsoldédéan magyar példat is emlitett, hangsulyozva, hogy a bir6i
fliggetlenséghez tartozik az eldzetes dontéshozatali eljaras igénybevételének a lehetosége.

Még arra utalnék vissza, amit dr. Hild Agnes is kiemelt, a parizsi nyilatkozatot, amelynek
egyébként a magyar forditasat a honlapon valo kozzétételre is javaslom. Emlékezetem szerint
ezt a rigai nyilatkozattal is megtettiik, hogy az magyar forditasban legyen elérhetd, mivel az az
éves munkat jol 0sszegzi, az iranyokat jelzi, az igazsagszolgaltatasi tandcsok szerepét, aktudlis
feladatait is, a kozbizalom erdsitésének a kérdését is. Ezt magam is egy fontos
zarodokumentumnak tartom, mint konkliizio az éves munkardl és az eldiranyzottakrol.

Dr. Pecsenye Csaba:

Ko6szondm a beszamolokat.

Ezen napirendi ponthoz tovabbi hozzaszo6lasok?
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Dr. Szab6 Péter:

Dr. Pecsenye Csabdhoz lenne kérdésem: a jogallamisagi jelentés kapcsan - praktikusan online
moddon- interjira az Eurdpai Bizottsag képviseldjével, képviseldivel kertilt-e sor?

Dr. Pecsenye Csaba:

Igen.

Dr. Szabé Péter:

Az interju kapcsan a varhato kérdéseket elére megkiildték-e?

Dr. Pecsenye Csaba:

Konkrét kérdések nem keriiltek megkiildésre. En azt kértem, hogy a fobb szempontokat, vagy
az iranyt, hogy mirdl lesz sz6 azt kiildjék meg. Konkrét kérdések feltételére nem kertilt sor
elézetesen.

Dr. Szab6 Péter:

Konkrétan az interju kapcsdn az Orszdgos Birdi Tanéacs tagjaival, barmelyik tagjaval
megosztotta-e ezt a megkeresést?

Dr. Pecsenye Csaba:
Nem.

Dr. Szabé Péter:
Miért?

Dr. Pecsenye Csaba:

Azért, mert én azt gondolom, hogy ahhoz a jogallamisagi jelentéshez kapcsolddo kérdések
mertiltek fel, amelyet eldzetesen, ahogy mondtam irdsban egyiitt megfogalmaztunk.

Dr. Szabé Péter:

Nyilvan, ha ezt megosztotta volna, akkor lehetett volna kontrollalni a tagok részérdl, hogy ez
valoban igy tortént-e. Ha volt interju ez nyilvan januarban, februarban lehetett. Azota eltelt négy
honap legalabb. Miért nem sz6lt eddig a tagoknak err6l?

Dr. Pecsenye Csaba:

Azért, mert ez nekem sz6l6 interji volt, annak az esetleges pontositdsdra, ami az irasban
megfogalmazott jogallamisagi jelentéshez kapcsolodott.
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Dr. Szab6 Péter:

En pusztan a 2024. évi jogallamisagi jelentés kapcsan felmeriilt vitara szeretnék utalni. Ezzel
ezt le is zdrnam.

A masik: valamennyi beszdmolot koszondom. El kivanom mondani azt, hogy természetesen az,
hogy az Orszdgos Bir6i Tandcs az Igazsagiigyi Tanacsok Europai Halozatanak
Igazgatotanacsanak tagja lett megtiszteld. Sok sikert kivanok.

Mindemelett vartam volna, hogy dr. Pecsenye Csaba dr. Kovacs Gergelynek koszonetet
mondjon azért, hogy ez egyaltalan megtdrténhetett. Ugyanis, ha dr. Kovacs Gergely nem tesz
jelolést, akkor az Orszagos Birdi Tanacs nem lehetett volna az Igazgatotanacs tagja, Dr. Hild
Agnes pedig nem lehetett volna az Orszagos Birdi Tanacs képviseldje. Most anélkiil, hogy a
részleteket elmondandm, egy mondatban a targyszerliség kedvéért sziikségesnek tartom
rogziteni, hogy a kijelolésre a dr. Pecsenye Csaba altal meghatarozott szabalyok negligalasaval,
szabalytalanul keriilt sor.

Dr. Pecsenye Csaba:

Dr. Kovécs Gergely kdszonom.

A 8. napirendi pont: eldterjesztés bir6 munkavégzési kotelezettség aloli mentesitése targyaban.

Itt felmeriilhetnek szenzitiv adatok, ezért a Tandcs ezeket altalaban zartan targyalja, igy el6szor
arrol dontsiink, hogy nyiltan vagy zartan targyaljuk.

Aki szerint zartan targyaljuk meg az az igen gombot nyomja, aki szerint nyiltan a nem gombot,
a tartozkodas lehetdsége mellett.

Kérem induljon a szavazas.

Megallapitom, hogy 14-en szavaztunk. Az Orszagos Biroi Tanacs 14 igen szavazattal agy
dontott, hogy ezt az eldterjesztést zartan targyalja.

Ezzel Osszefiiggésben értelemszertien adodik a kovetkezd kérdés, hogy a tanéacskozasi
jogosultak a zart tanadcskozason jelen lehetnek-e vagy sem.

Aki szerint jelen lehetnek az igen gombot, aki szerint nem lehetnek jelen a nem gombot nyomja
meg, a tartozkodas lehetdsége mellett.

Kérem induljon a szavazas.

Megallapitom, hogy 14-en szavaztunk. Az Orszagos Birdoi Tanacs 14 igen szavazattal
akként dontott, hogy a tanacskozasi jogosultak a zart tanacskozason jelen lehetnek.

Az OBT iilés 11 ora 53 perckor zart iilésként folytatodik.

Dr. Elé Karoly, dr. Endrédy Zoltan, dr. Kovdcs Agnes, dr. Fenyvesi Lordntné Villam Adrienn és
Marod-Kiss Nikoletta 11 ora 53 perckor elhagyjak az iiléstermet.
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8. napirend

Eldterjesztés biro lemondasi ideje tartamanak meghatarozasa és munkavégzési
kotelezettség aloli mentesitése targyaban
(eloterjeszto: dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birdsagi Hivatal elnoke —
2026.0BH.XXX.G.37/3) - zart

85/2026. (V1.10.) OBT hatarozat

Az Orszagos Biroi Tanacs hozzajarul a Tatabanyai Jarasbirosag biraja lemondasi
idejének kett6é honap idotartamban torténé megallapitasahoz, valamint a lemondasi idore
mentesiti a munkavégzési kotelezettség alol.

11 ora 57 perckor az OBT iilés nyilt iileskeént folytatodik.

Jelen vannak:

Dr. Pecsenye Csaba
Dr. Varga Rita

Dr. Félegyhazy Megyesy Fatime
Dr. Szabo Péter

Dr. Hegedtis Janos

Dr. Kovacs Gergely
Dr. Kardos Déra

Dr. Suranyi Jozsef

Dr. Kozlovszky Agnes
Dr. Kovacs I1dik6

Dr. Bagdi Arpad Gyula
Dr. Csik Attila

Dr. Nagy Istvan Andrés
Dr. Hild Agnes

az OBT tagjai

dr. Kocsis Eszter
az OBT Titkarsag féosztalyvezeto-helyettese

Szvobodané dr. Ladéanyi Lilla
az OBT Tiktarsag foosztalyvezeto-helyettese

dr. Fenyvesi Lorantné Villam Adrienn
az OBT Titkarsag tisztviseldje, jegyzokonyvvezeto

Marod-Kiss Nikoletta
az OBT Titkarsag tisztviseldje, jegyzokonyvvezeto
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Dr. Pecsenye Csaba:

Napirendjeink végére értiink, az Gsszefoglald ismertetése van hatra. Megkérem dr. Suranyi
Jozsefet ismertesse az 0sszefoglald szovegét.

A tanécs az 0sszefoglalo szovegét az aldbbiakban véglegesitette:

Az Orszdgos Bir6i Tandcs az Orszdgos Birdsagi Hivatal elndkének a 2025. II. félévi
tevékenységérol szolo tajékoztatdjat tudomasul vette.

Az Orszagos Birdi Tanacs egyetértett az Orszagos Birosagi Hivatal elndkének az itélotablai,
torvényszeéki, jarasbirdsagi €és OBH-ba beosztott birdk részére egyéb juttatdsok - szolgalati id6
elismerése, Onképzési tamogatas, iskolakezdési tamogatas - biztositasaval kapcsolatos
eldterjesztésével. Az OBT-nek egyetértési joga kizarolag a birak egyéb juttatasai kdrében van,
ez az igazsagiligyi alkalmazottak juttatdsaira nem terjed ki.

A Birdosagok Napja alkalméabol az OBH a fenti birdk, tovabbéa az igazsagiigyi alkalmazottak
részére szolgalati id6 elismerése jogcimén idésavokhoz igazoddan birdk esetében bruttd
300.000-550.000 forint/f6 Osszegben, mig az igazsagiigyi alkalmazottak tekintetében brutto
150.000-350.000 forint/f6 6sszegben biztosit juttatast.

Az OBH a fenti birdk részére onképzési tdmogatast is biztosit, mely juttatds Osszege bruttd
200.000 forint/f6.

Az OBH iskolakezdési tdmogatast nyujt a feltételeknek megfeleld birdk és az igazsagiigyi
alkalmazottak részére, gyermekenként 32.200 forint §sszegben, ajandékutalvany forméjaban.

Az Orszagos Bir6i Tanacs dontott az OBT igazsagiigyi alkalmazottainak szolgélati 1d6
elismerése cimén adando6 juttatas, valamint iskolakezdési tdAmogatas biztositasarol, melyek
feltételrendszere és Osszege megegyezik az OBH éltal nyujtott timogatéssal.

Az Orszagos Biroi Tanacs egyetértett azzal, hogy az Orszagos Birdsagi Hivatal elndke a
Nyiregyhdzi Jarasbirdsag 77. szamu, polgari iigyszakos jarasbirosagi birdi allashelyét
atcsoportositsa a Nyiregyhazi Torvényszék Biintetd Kollégiumaba (biintetés-végrehajtasi
tigyszak), azt atalakitsa tOorvényszéki birdi allashellyé és a Nyiregyhazi Torvényszék
engedélyezett 1étszamat ennek megfeleléen hatarozza meg.

Az Orszagos Biroi Tanacs egyetértett azzal, hogy az Orszdgos Birdsagi Hivatal elndke a
Fovarosi Torvényszék katonai birdjat a Debreceni Torvényszékre 2026. julius 1-t8l 2026.
december 31-ig ismét kirendelje, eredeti itélkezési tevékenysége megtartdsa mellett.

Az Orszagos Biroi Tanécs elndke, dr. Pecsenye Csaba t4jékoztatast adott az OBT nemzetkdzi
kapcsolatair6l.

Az Igazsagiigyi Tanacsok Eurdpai Halozata (ENCJ) Kozgytilése 2026. junius 3-an, Parizsban
az Orszagos Biroi Tanacsot az ENCJ Executive Board (Igazgatotanacs) tagjava valasztotta a
2026-2028-as id6szakra. Az OBT képviseletében dr. Hild Agnes OBT tag jar el.

Az Orszagos Birdi Tanacs zart iilésen dontott személyi kérdésben: egy bird lemondasi idejét

kérelmére 2 honapban hatarozta meg és 6t a lemondasi idére mentesitette a munkavégzési
kotelezettség alol.
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8. Az Orszagos Bir6i Tanacs elfogadta a jelen tilésén hozott dontésekrdl szold dsszefoglalot.

Dr. Pecsenye Csaba:
Kérem szavazzunk az 6sszefoglalo elfogadasarol.

Megallapitom, hogy 14-en szavaztunk. Az Orszagos Biroi Tanacs 14 igen szavazattal,
egyhangilag elfogadta az alabbi hatarozatot:

86/2026. (V1.10.) OBT hatarozat

Az Orszagos Biroi Tanacs elfogadta a 2026. junius 10. napjan megtartott iilésének
osszefoglalojat.

Ko6sz6ndm a részvételt, a mai iilést befejezettnek nyilvanitom.

Az OBT iilése berekesztve, a jegyzokonyv lezarva 12 ora 05 perckor.

K. m.f

L
Dr. Pecsenye Csaba W

2026-06-18 10:25:07 +0200

dr. Pecsenye Csaba
az Orszagos Bir6i Tanacs elnoke
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