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A hatarozatlan iddére kinevezett bird soros vizsgéalata alapjan a birdsag elndke a biro6i
munkajanak értékelését ,,alkalmas™ mindsitéssel zarta le, a vizsgald bird javaslatat elfogadva.
Az eljaréast kezdeményezd bird az értékelés eredményének kézhezvételét kovetd 30 napon beliil
fordult jogorvoslatért az els6foku szolgalati birdsaghoz, ezért azt az elséfoku szolgalati birosag
érdemben biralta el. A szolgélati birosag megallapitotta, hogy a birovizsgalat soran a vizsgalod
a vizsgalt bironak a konzultacio lehetdségét nem biztositotta, a vizsgalt birot az eljarasa kapcsan
a relevans tényekrél sem tdjékoztatta és egyaltalan nem adott lehetdséget az észrevételei
megtételére. A vizsgalatot végzo a birovizsgalati jelentésben anélkiil tett ténymegallapitasokat
az eljarast kezdeményez6 bironak az tigyvalogatasban nem szerepld, hatalyon kiviil helyezett
iigyeirdl, hogy arra nem volt jogszabalyi alapja, illetve nem adta indokat a vizsgalo bird, hogy
az tigyeket a vizsgalatba miért vonta be.

A Dbir6 munkijanak értékelési rendjérél €és a vizsgalat részletes szempontjairdl szolo
szabalyzatrdl kiadott 8/2015. (XII. 12.) OBH utasitas — a tovabbiakban Utasitas — 6. melléklete
szerinti birévizsgalati adatlapok az eljarast kezdeményez6 bird vizsgalata soran nem képezték
a vizsgalati jelentés mellékletét, az egyes vizsgalt ligyekrdl felvett adatlapokat a jelentés sem
sorolta fel mellékletként, azok a birosagi elndknek nem keriiltek leadasra. A birdvizsgalat soran
az Utasitas 6. mell¢klete szerinti tartalommal a birovizsgalati lapok nem kertiltek felvételre. A
birovizsgalat soran az Utasitas 25.§ (5) bekezdésében, 27.§ (1) — (4) bekezdésében és a 32.§ (1)
— (4) bekezdéseiben foglalt rendelkezéseket, tehat az ligykivalasztasra, targyszeriiségre és
megalapozottsagra, valamint a tajékoztatasra és észrevételezésre vonatkozo rendelkezéseket a
vizsgalatot végzd bird nem tartotta be.

A jogszabalysértések, illetve hianyossagok miatt a birdsagi elndk nem volt abban a helyzetben,
hogy a bird6 munkéjat érdemben értékelje és mindsitse, mivel az ahhoz sziikséges tényszert,
pontos és teljeskoriien beszerzett adatok nem alltak rendelkezésre, azokat ugyanis a vizsgalati
jelentés nem tartalmazta megfeleléen. A szolgélati birdsag azt is megallapitotta, hogy a
vizsgalat soran a lényeges eljarasi szabalysértések miatt jelentés mértékben sériilt az eljarast
kezdeményezd birdnak a tisztességes eljarashoz valo joga.

A szolgalati birosag ezért a birdi munka értékelésével kapcsolatban indult eljarast megsziintette
¢s a bird6 munkajanak 1j értékelését rendelte el.
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