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Az Orszagos Bir6i Tanacs 2024. februar 26. napjan 13.00 6rai kezdettel
az Orszagos Birdésagi Hivatal (cime: 1055 Budapest Szalay utca 16.) I. emelet 129-¢s
Kollégiumi termében megtartott rendkiviili iilésérol

Az Orszagos Bir6i Tanacs 2024. februar 26. napjan 13 éra 00 perckor az iilést megkezdte.

Jelen vannak:

Dr. Szabé Péter

Dr. Varga Rita

Dr. Pecsenye Csaba

Dr. Félegyhazy Megyesy Fatime
Dr. Gergye Tamas Karoly
Dr. Hegediis Janos

Dr. Kovécs Gergely

Dr. Suranyi Jozsef

Dr. Kozlovszky Agnes
Dr. Kovécs Ildiké

Dr. Bagdi Arpad Gyula
Dr. Csik Attila

Dr. Nagy Istvan Andras
Dr. Hild Agnes

Dr. Varga Zs. Andras

az OBT tagjai

Dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birdsagi Hivatal elnske

Dr. Toth Zoltan az Igazsagiigyi Minisztérium jogalkotasért felelds allamtitkara
Dr. Havasi Dezs6, a Magyar Ugyvédi Kamara elnoke

Dr. Lajtar Istvan, a Legfébb Ugyész kozjogi helyettese

Dr. Parti Tamas, a Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara elnokhelyettese
tanacskozasi joggal rendelkez6 résztvevok

Dr. Boros Katalin a Magyar Bir6i Egyesiilet elnoke
alland6 meghivott

Dr. Farkas Katalin masodfoku szolgalati birésag elncke

Dr. Elias Déavid elséfoki szolgalati birosag elndke

Dr. Osvald Csilla a Birdsagi Dolgozok Szakszervezetének Elnoke
meghivottak



Dr. Kovacs Agnes, az Orszagos Birosagi Hivatal Elnoki Kabinet csoportvezetd titkara
OBH Elniki Kabinet képviseldje

Dr. El§ Karoly, a Ktriara beosztott bird
hallgatésag

Csernané Horvéath Andrea, az OBT Titkarsag csoportvezets-helyettes tisztviseldje,
Szilagyi Eszter, az OBT Titkarsag tisztviseldje, jegyzokonyvvezeto.

Dr. Szabo Péter:

K&szontom az illésen résztvevdket, az OBT tagokat, a tanacskozasi joggal rendelkezoket, a
meghivottakat és a megjelent hallgatosagot.

Az Orszagos Birdi Tanacs tilését megnyitom.

Tajékoztatom Onoket, hogy az iilésen jegyzokonyv késziil, a jegyzékonyvet az OBT Titkarsag
munkatérsa vezeti, valamint az tilésen elhangzottak hangrdgzitésre is keriilnek.

Tajékoztatom a jelenlévoket, hogy a hozzészolasok jelzése és a szavazas is gépi uton torténik.
Kérem, hogy mindenki kapcsolja be a ,,jelenlét” gombot €s az az iilés tartama alatt az mindvégig
legyen bekapcsolva. Amennyiben valaki elhagyja az tilést, kérem ezt a gombot kapcsolja ki.
Amennyiben valaki szot kér, az annak megfelelé gomb megnyomésaval jelezze ezen igényét.
Kérem, hogy felszolalaskor mindig tigyeljen a hozzdszol6, hogy a mikrofonja legyen
bekapesolva, mert csak igy keriilhet rogzitésre a hozzaszolasa. Egyuttal kérem, hogy a
hozzaszolas befejezését kovetéen mindenki tigyeljen a mikrofon kikapcsolasara, mert mindig
csak egy mikrofon lehet aktiv, amely egyben rogzit is. A szavazas szintén gombnyomassal
torténik, kérem mindenki tigyeljen arra, hogy a szavazas meginditasat kovetden az el6zetesen
beallitott 10 masodpercen beliil adja le szavazatat.

Megéllapitom, hogy az Orszagos Biroi Tanacs 15 tagja jelen van, az iilés hatarozatképes. A
hatarozatképességnek az iilés tartama alatti ellenérzésének sikeressége érdekében kérem, hogy

az iilésrol valo eltavozasuk esetén a ,jelenlét” gombot kapesoljak ki.

Felkérem dr. Surdnyi Jozsefet, hogy segitse az Osszefoglald elokészitésével a munkankat,
koszonom, hogy ezt vallalja.

Dr. Szabé Péter:
Ismertetem az {ilésiink irasban elére megkiildott modositott napirend tervezetet:

1) Tajékoztato az elsd- és masodfoku szolgalati birésagok 2023. évi tevékenységérol
(meghivottak: dr. Farkas Katalin €s dr. Elias David, a szolgalati birosagok elndkei)

2) Eldterjesztés az OBT {ilései jegyzOkonyvvezetésének modjara és kozzétételére
vonatkozoan (eléterjeszté: dr. Szabd Péter, az Orszagos Biréi Tandcs elndke)



3)

4)

S)

6)

7

8)

9)

El6terjesztés jogszabalyalkotds kezdeményezésére a birdk ¢és a birdsagi
alkalmazottak illetménye targyaban (el6terjeszté: dr. Szabo Péter, az Orszagos Biroi
Tanacs elndke)

Eléterjesztés az OBT 2024. évi elemi koltségvetésérol
(eldterjesztd: dr. Varga Rita, az Orszagos Birdi Tandcs elndkhelyettese)

Elbterjesztés az OBT tervezett képviseletérdl a 2024. évi sszbirdi értekezleteken
(eloterjesztd: dr. Szabo Péter, az Orszagos Bir6i Tanacs elndke)

Eléterjesztés az SZMSZ médositasarél (eléterjeszté: dr. Bagdi Arpad Gyula OBT
tag)

Eldterjesztés az Orszagos Bir6éi Tandcs 2023. évi szamszaki beszamoldjarol
(eldterjesztd: dr. Varga Rita, az Orszagos Biroi Tanacs elndkhelyettese)

ElSterjesztés egyetértési jog gyakorlasarol a Fovaros [télétabla engedélyezett
létszamanak modositasa targyaban (2024.0BH.XXVIL.A.1.4/6.) (el6terjeszts: dr.
Senyei Gyorgy, az OBH elnoke)

Eldterjesztés egyetértési jog gyakorlasa targyaban a Budapest Koérnyéki
Torvényszék engedélyezett 1étszamanak modositasarol
(2024.0BH.XXVII.A.1.3/6.) (eldterjesztd: dr. Senyei Gyorgy, az OBH elnoke)

10) A Kuria mellett miik6d6 Birosagi Végrehajtéi Fegyelmi Birdsag tagjainak, valamint

elndkének és elndkhelyettesének megvalasztasa (el6terjesztd: dr. Szabd Péter, az
OBT elnoke) — zart

11) Elbterjesztés a 15, 25 és a 35 éves ,Kivaldo Birdi Szolgalatért Oklevél”

adoményozasardl (2024.0BH.XXX.H.3.1/31.) (el6terjeszté: dr. Senyei Gyorgy, az
OBH elntke) — zart

12) ElSterjesztés katonai biré kirendelésével kapcsolatos egyetértési jog gyakorlasa

targyaban (2024.0BH.XXVII.A.1.18/6.) (el6terjeszto: dr. Senyei Gyorgy, az OBH
elndke) — zart

13) ElSterjesztés egyetértési jog gyakorlasa kapcsan a Debreceni Jarasbirdsag polgari

tigyszakaba kiirt bir6éi palyazat targyaban (2023.0BH.XXIX.B.124/10.)
(eldterjeszto: dr. Senyei Gyorgy, az OBH elndke) - zart

Az Orszagos Biréi Tandcs iilése a birdsagok szervezetérol €s igazgatasardl szo616 2011.
évi CLXI. torvény 106. § (1) bekezdésének rendelkezése szerint a birdi kar tagjai
szamara — a zartan targyalt el6terjesztések kivételével - nyilvanos.



A 10. napirendi pontot a marciusi iilésre fogjuk halasztani, lévén, hogy az elbterjesztések még
nem érkeztek meg. A Kiria mellett mitkodd Birosagi Végrehajtoi Fegyelmi Birosag tagjainak,
valamint elnokének és elndkhelyettesének megvalasztasarol a mai tilésen donteni nem tudunk.

Az ekként médositott napirendi pontokkal kapcsolatban van-e valakinek észrevétele vagy
modositasi javaslata?

Dr. Kozlovszky Agnes:

Az a javaslatom lenne, hogy 1. napirendi pontként a Bszi. 105. § (2) bekezdése alapjan tovabbi
kérdést tiizzon napirendre az OBT a tagok legalabb egyharmadanak tAmogatasaval, €s a javasolt
kérdés az lenne, hogy a Kuria elndke altal soron kiviil elrendelt vizsgalat tényének és a Kuriai
Déntések Birdsagi Hatarozatok felfiiggesztése targyanak megvitatdsa. Sziikség szerint
tajékoztatas, informaciokérés a Bszi. 103/A. § szerint, vélemény, kozlemény megfogalmazasa,
amennyiben gy itéli meg a testiilet.

Dr. Szabé Péter:

A Bszi. 105. § (2) bekezdése alapjan a javasolt kérdést napirendre akkor kell tlizni, ha azt az
OBT tagjainak legalabb egyharmada javasolja.

Dr. Varga Zs. Andras:

Kérhetném szépen, hogy az OBT hataskorére vonatkozo pontos jogszabalyhelyet 1s az
inditvanyhoz csatoljuk? K6sz6nom szépen!

Dr. Kozlovszky Agnes:

A Bszi. 103/A. §-a, amit hivatkoztam, az informacié tajékoztataskérés kapcsan. A napirendi
javaslaton beliil a megvitatasa az igazsagszolgaltatast €rintd kérdésnek, ugy gondolom, hogy
helye van. Informalis informacidk szerint Elnok Ur is kivant itt, jelen iilésen felszolalni,
tajékoztatast adni, aminek azt gondolom, hogy napirendi pont keretében van helye.

Dr. Varga Zs. Andras:

A 103/A. §-t ismerjiik, ez a tavalyi, a 2023. évi X. torvény modositasaval keriilt a Bszi.-be.
Egyetlen dolgot nem latok, azt nem latom, hogy otletszerli felvetésre azonnal valaszolnom
kellene.

Dr. Kozlovszky Agnes:

A felvetett kérdésnek a megvitatasat javaslom a Tandcs részérdl. Nyilvan, ha kérdés vagy
kérdésinditvany van a Kduria elnokéhez, azt adott napon nem feltétleniil sziikséges
megvalaszolnia, ha nincs a szilkséges informacidknak a birtokaban. Erre, gondolom a
kés6bbiekben is mod van, ha valaminek az attekintéséhez vagy felkésziiléshez sziikség van ra.



A Bszi. 12. § (3) bekezdése, amit e korben hivatkoznék, amiben az OBT is emlitett, a birésagi
igazgatas kapcsan ¢s az ahhoz kapcsolodo dontéshozatal nyilvanossaganak a biztositasa, tehat
ez a jogszabalyhely is az itteni megvitatdst megalapozhatja.

Dr. Varga Zs. Andras:

Azt javaslom, hogy ezt a napirendi kérdést majd a marciusi iilésen vitassa meg az Orszagos
Biroi Tan4cs, abbol kifolyélag, hogy az inditvanyozo bird nyilvanvaloan nincs a sziikséges
informacié birtokaban, de azokat megismerheti, perceken beliil kint lesz a Kiria honlapjan a
teljes vizsgalati jelentés.

Dr. Kozlovszky Agnes:

Ezt a napirendi pont javaslatomat fenntartom és kérem a Tanacs tagjainak a nyilatkoztatdsat a
tamogatas kérdésében.

Dr. Szabo Péter:

A Bszi. 105. § (2) bekezdése alapjan, mint az OBT elnoke, azt tehetem, hogy felteszem
szavazasra, hogy az OBT tagjainak legalabb egyharmada javasolja-e a dr. Kozlovszky Agnes
tagunk altal elSterjesztett kérdés napirendre tiizését. Abban az esetben, ha igen, akkor ezt
napirendre tlizziik és ma megtargyaljuk.

Kérek mindenkit, hogy aki tamogatja a napirendre t(izését, szavazzon igennel, aki nem
tamogatja, az nemmel vagy tartozkodassal jelezze.

Megallapitom az Orszagos Biréi Tanacs 12 igen, 2 nem szavazattal és 1 tartézkodassal az
OBT tagjainak egyharmada javasolta az adott kérdés napirendre tiizését.

Dr. Varga Zs. Andras:

Kérem, hogy a szavazatomat hagyjak figyelmen kiviil, mert a tavalyi, emlitett torvény szabalya
Ota nem szavazhatok a személyemet érintd kérdésben. Az nem tartozkodas, hanem nem
Szavaztam.

Dr. Szabé Péter:

Ismertetném a most moédositott napirendet:

1) A Kuria elndkének tajékoztatdja a Kuriai Dontések Birosagi Hatarozatok folyodiratot
érintd vizsgalatrol (elterjeszts: Dr. Kozlovszky Agnes, OBT tag)

2) Tajékoztatd az elsd- és masodfoku szolgalati birosagok 2023. évi tevékenységérol
(meghivottak: dr. Farkas Katalin és dr. Elias David, a szolgélati birésagok elnokei)

3) Eloterjesztés az OBT liilései jegyzokonyvvezetésének moddjara és kozzétételére
vonatkozdan (eldterjesztod: dr. Szabo Péter, az Orszagos Biréi Tanacs elndke)



4) Elbterjesztés jogszabalyalkotas kezdeményezésére a birdk és a birosagi
alkalmazottak illetménye targyaban (el6terjesztd: dr. Szabo Péter, az Orszagos Biroi
Tanacs elnoke)

5) Eloterjesztés az OBT 2024. évi elemi koltségvetésérol
(elbterjesztd: dr. Varga Rita, az Orszagos Bir6i Tanacs elndkhelyettese)

6) ElSterjesztés az OBT tervezett képviseletérdl a 2024. évi 6sszbirdi értekezleteken
(cldterjesztd: dr. Szabo Péter, az Orszagos Biréi Tandcs elndke)

7) Eléterjesztés az SZMSZ modositasarol (eléterjesztd: dr. Bagdi Arpad Gyula OBT
tag)

8) Eléterjesztés az Orszdgos Biréi Tandes 2023. évi szdmszaki beszamolojarol
(elbterjesztd: dr. Varga Rita, az Orszagos Bir6i Tandcs elndkhelyettese)

9) Elbterjesztés egyetértési jog gyakorlasarél a Fovaros ftél6tabla engedélyezett
1étszamanak modositasa targyaban (2024.0BH.XXVIL.A.1.4/6.) (cloterjesztd: dr.
Senyei Gyorgy, az OBH elnoke)

10) Elbterjesztés egyetértési jog gyakorlasa targydban a Budapest Kornyeki
Torvényszék engedélyezett létszaménak modositasarol
(2024.0BH.XXVII.A.1.3/6.) (eldterjeszt: dr. Senyei Gyorgy, az OBH elndke)

11)Eldterjesztés a 15, 25 és a 35 éves ,Kivalo Biréi Szolgalatért Okleveél”
adomanyozaséarél (2024.0BH.XXX.H.3.1/31.) (el6terjeszté: dr. Senyei Gyorgy, az
OBH elnoke) — zart

12) Eléterjesztés katonai bird kirendelésével kapcsolatos egyetértési jog gyakorlasa
targyaban (2024.0BH.XXVIL.A.1.18/6.) (el6terjeszté: dr. Senyei Gyorgy, az OBH
elnoke) — zart

13) Eléterjesztés egyetértési jog gyakorlasa kapcsan a Debreceni Jarasbirosag polgari
ligyszakaba kiirt bir6i palydzat targydban (2023.0BH.XXIX.B.124/10.)
(eléterjesztd: dr. Senyei Gyorgy, az OBH elnoke) - zart

Felteszem szavazdsra az ismertetett napirendet, kérem szavazzon igennel, aki ezt elfogadja.
Megallapitom, hogy az Orszagos Biréi Tanacs 15 igen szavazattal, egyhangulag elfogadta
a fent modositott napirendet.

1. napirendi pont

A Karia elnokének tajékoztatéja a Kuriai Dontések Birésagi Hatdrozatok
folyéiratot érinté vizsgalatrol



(eléterjeszté: dr. Kozlovszky Agnes, OBT tag)

Dr. Szabé Péter:

Az Gjonnan felvett 1. napirendi pont kapcsén a teljes bir6i kart, illetve a kézvéleményt is nagy
érdeklodéssel tolti el és nagy hullamokat vert a Kiria elnskének elmult hét csiitortoksn hozott
dontése, aminek lényege az, hogy a Kuriai Dontések - Birosagi Hatarozatok 2024. évi 1.
szamaban 3. sorszam alatt megjelent eseti dontés kozzététele kortilményei vonatkozasaban
vizsgalatot rendelt el, és a folydirat szerkesztésének és kiadasanak felfiiggesztésérdl hatarozott
a vizsgalat lezarultaig. Magam is nagyon kivancsi vagyok arra, hogy mi volt az ok, ami erre a
dontésre sarkalta Eln6k Urat, illetéleg tudomasom van arr6l, hogy a vizsgalat mar le is zarult.
Legyen kedves az Orszagos Birdi Tanacs tagjait tajékoztatni.

Dr. Varga Zs. Andras:

Tisztelt Orszagos Birdi Tanacs! A hatalmas sajtoérdekldést kovetéen nem csoddlom, hogy a
kollégak kivancsiak. Ezt szivesen meg is osztom. Azért kértem szot tobbszor is iigyrendi
kérdésként, mert vizsgalatra vonatkozd nyilvanos tajékoztatd, maga a vizsgélati jelentés teljes
terjedelmében nemsokara elérhetd lesz a Kuria honlapjan. Ahogy hallom mar elérhetd, tehat
mindenki olvasgathatja. Fent lesz a YouTube-csatornan is, ha valaki Gigy érzi, hogy nem elég
dermesztd hatdst, amit mondok itt szoban, akkor ezt a dermeszt6 hatast lehet még azzal is
fokozni, hogy nézi is.

Kénytelen vagyok azt mondani, hogy ez a vizsgalat egyetlenegy okbol volt. Azért volt, mert
megjelent a kozosségi médidban egy irés, ami elkezdte elemezgetni a BH-ban 2024. 3. szimon
megjelent jogesetet, s6t ami még rosszabb, a jogesetre okot ado dontést is. Majd ezt atvette a
444 hu portal. A kovetkez6 mondatom nincs benne a hivatalos tijékoztatémban, azt a
nyilvanossag a jegyzokonyvbol fogja megtudni. Nyilvan mindannyian tudjuk, ha azt mondom,
hogy 444, akkor ezzel azt is mondtam, hogy Helsinki, azt is mondtam, hogy Amnesty, ezzel
pedig azt is mondtam, hogy orszagjelentés. Keresse meg mindenki, hogy melyik portalon
miikodik az emlitett civilszervezet. Mindez arra a kovetkeztetésre adott okot, hogy ezt a
megkeresést komolyan kell venni, erre a megkeresésre pontos valaszt kell adni. Az egyetlen
probléma, hogy a pontos valaszt én nem ismerem, nem ismertem, most mar ismerem. Azért
nem ismertem, mert nem vagyok tagja a szerkeszt6bizottsagnak, tehat azt, amit elolvashatnak,
most hadd ne emlitsem a nevét az illeté Facebook posztot szerz6 vagy nick nevét az emlitett
Facebook posztnak. Felolvasom, hogy mindenki lassa, hogy kit6l kellene félteni a birdi
fliggetlenséget. Sz szerint felolvasom a négy kérdést:

1. ,,Melyik nap jelent meg pontosan ez a lapszdm?” Erre még tudtam a vélaszt.

2. ,Milyen szerkesztési elv alapjan keriilt be az emlitett hatdrozat a janudri szamba?”

3. .4 hatdarozatot a szerkesztéségiinknek eljuttato iigyvéd igy irt errdl: A hatdrozat, amelyet a
Kuria elvi jelentbségiinek itélt, a Kuriai Dontések 2024. janudri szdmdnak megjelenése ota mdr
ott volt mindenki eldtt. EbbGI az idézetbdl a lényegi rész, hogy a Kiria elvi jelentségiinek itélte
ezt a hatdarozatot, ez valéban igy van? Ha igen, miért?”

4. ,,Meg tudndk irni roviden, hogy alapvetéen milyen kuriai dontések, hatdrozatok keriilnek be
dltalanossagban a folydiratban? Mi az alapvetd szerkesztési elv?”

Tisztelt Orszagos Bir6i Tanacs! Mivel én ezekre a valaszt nem tudtam, de valaszolnom kellett,
ezért a valasz megszerzésére adott egyetlen lehetdséget ugy hivjak, hogy igazgatasi vizsgalat.
Marpedig, ha igazgatasi vizsgalatot folytatunk, ami azzal kapcsolatos, hogy egy Kiria altal



kiadott folydiratnak a lapszamaban mi jelenik meg, azt értelemszeriien fel kell fliggeszteni.
Mindenki megnyugtatdsara mondom, hogy ma 11 o6ra 30 perc koriil visszavontam a
felfiiggesztést és a szerkesztést. Bizom benne, hogy mindenki kibirta ezt a hétvégét szerkesziés
és megjelenés nélkiil, amugy majd valamikor marciusban kell a kovetkezd szdmnak
megjelennie. Ez volt az egész vizsgalatnak az oka.

Amirc nem terjed ki a vizsgalat: a vizsgalat nem terjed ki arra, hogy a Kiria itélkez6 tanacsa
miért ezt a dontést hozta. Ezt nem kérdezhetem meg toliik sem elnokként, sem biréként.
Onnan kezdddott a dolog, hogy ez miért jelenik meg a Birésagi Hatarozatok Gyljteményében.
Az elsd kérdés az volt Tisztelt Kollégak, hogy mi az a BH. A BH egy folyoirat. Még ez idaig
arr6] nem volt ismeretem, hogy egy folyoirat szerkesztését védi a biroi fiiggetlenség. A folyoirat
szerkeszté bizottsagaban kétségteleniil birok vannak, de nem biroi mindségben. Nem biroi
hatalmuknal fogva szerkesztik ezt a folyéiratot, hanem &nallé megbizasi jogviszony keretében.
Nem szeretném az egészet végigmondani, olvassak el. 2021-ig egy piaci cég adta ki a BH-t.
Tehat, ha eljutunk odaig, hogy egy piaci céget is védett 2021-ig a bir6i fiiggetlenség, akkor az
mar igazan nagy csoda lesz. Ez az egésznek a magyarazata.

Az itélkezd tevékenységre nem terjed ki, a szerkesztésre terjed ki. Ha megengedik, mivel
mindenki szamara elérhetd és elolvashato, ezért nem fogom most felolvasni, hogy mi mindenre
jutottunk. A kovetkeztetéseit szeretném elmondani, mar csak azért is, mert hatha a Kuria
honlapjanal tobben olvassak az Orszidgos Bir6i Tandcs jegyzokonyvét és ebbdl még tobben
értesiilnek az eredményrol.

A vizsgalobizottsig harom pontban dsszefoglalhato megallapitast tett:

1. A folyoirat szerkesztési elvei és modszerei évtizedek ota valtozatlanok. Ezeket a szerkesztési
elveket ¢s modszereket 2012-ben fogalmaztak meg legutobb, azéta senki nem nyult hozza.

2. A vizsgaldbizottsig nem tett javaslatot a folyoirat szerkesztési elveinek €s modszereinek
valtoztatasara.

3. Megfontolhaténak talaltik az informatikai eszkoztar folyamatos fejlesztésére tekintettel a
technikai javitasat.
A folyoirat 4ltal feltett kérdésre mindezek alapjan a kovetkez6 vélasz adhato, ismétlem:

A BH. 2024. évi 3. szam alatt kozzétett jogeset kozzététele a folydirat szokdsos elveinek és
médszereinek alkalmazasaval tortént.”

Nincs semmilyen koriilmény vagy ok, amely miatt bdrki kételkedhetne abban, hogy a
szerkeszték legjobb tudomdsuk szerint, szakmai meggy6z0désiiknek megfelelden jartak el.”

A BH2024. évi 3. jogeset kozzététele tehdt torvényesen, szabdlyosan, indokoltan, megfontoltan
tortént. Bdrmiféle inadekvat szandék teljességgel kizdrhato.”

Ez volt a thjékoztato, nyilvan a jelentés ezt bdvebben tartalmazza. A Kuria ezzel a vizsgélatot
lezartnak tekinti, és engedjék meg, hogy az ezt kovetd vitdban - ha mod van ra - akkor ne vegyek
részt, abbol kifolyolag, hogy a tajékoztato azt is tartalmazza, hogy ebben a targyban a Kurianak
tovabbi mondanival6ja nincs. Ez tortént ebben az tigyben.



Befejezésként hadd legyen szabad azt mondani, hogy sokkal jobban &riiltem volna, ha az
Htélet” kihirdetése eldtt a tényekkel is megismerkedik a nyilvanossag, mert ezt igy szoktuk
csindlni. Annak is nagyon 6riilnék, hogy ha elkezdédik a Kiriaval szemben egy sejtetés, ami
nyilvan problémat okoz, akkor ehhez a Kuria - de mondhatom magamat is - tdmogatast
kapnank, de ha nem, hat nem.

Dr. Szabo Péter:

K6sz6n6ém szépen! Azzal, hogy azt mondta Elnok Ur, hogy a Kridnak tovabbi mondanivaldja
nincsen, szamomra nem vilagos, hogy ez azt is jelenti-e, hogy az esetleges kérdésekre nem
kivan a tovabbiakban reagalni?

Dr. Varga Zs. Andras:

Azért nem szeretnék valaszolni, legalabbis nyilt iilésen, mert, ha a sajtonak a tovabbiakban nem
fogok valaszolni, hanem kizarolag ezt a két pdf dokumentumot kapja meg mindenki, aki keres,
nem nézne jol ki, hogy az Orszagos Birdi Tanacs honlapjan mégis valaszolok. Zart iilésen vagy
ha ugy tetszik informalis keretek kozott természetesen a Birdi Tandcs tagjai iranti tiszteletbsl
minden érdeklddést szivesen kielégitek, de kollegialis viszonyok k6zott és nem a nyilvanossag
szamara. Koszonoém!

Dr. Szabé Péter:

En magam azt gondolom, hogy az elndk ur altal emlitett okokbol zért iilés elrendelésének nincs
helye. Elnok ur emlitette, hogy kérdésekre valaszolni nem kivan, de a tagoknak, ha kérdésiik
nem is, észrevételiik, megjegyzésiik lehet. Megkérdezem, hogy kivan-e hozzaszolni barki?

Dr. Kozlovszky Agnes:

Nekem az lenne az észrevételem, hogy nyilvan egy révid kézlemény jelent meg a sajtoban, ami
ajavaslattételre €s a napirendre vételre késztetett, ami sz szerint az volt, hogy: ,,4 Kiria elnoke
soron kiviili vizsgdlatot rendelt el a Kuriai Dontések Birdsdgi Hatdrozatok 72. évfolyamdnak
1. lapszamaban megjelent 3. sorszamu eseti dontés kozzétételének koriilményeire vonatkozdan.
A Kuria elnoke a vizsgdlat idejére hatdrozott a folydirat szerkesztésének és kiaddsdnak
Selfiiggesztésérdl.” A hétvégének a részét én is azzal toltottem, hogy ennek egy kicsit utana
jarjak, hogy a soron kiviili vizsgélatnak mi is volt a targya, célja, maga a Kuria Dontések
Birésagi Hatarozatok kapcsan. Abban igyekeztem t4jékozodni, hogy ez most itélkezd
tevékenységet vagy igazgatasi feladatot érint. Szamomra ez nem olyan egyértelmii. A Bszi.-
nek a 25. §-a, a Kuria feladatkorében tobbek kozott az itélkezés egységének a biztositdsa
érdekében az Alaptorvényben is rogzitett feladatainak valé megfelelés érdekében régziti, hogy
kozzéteszi az 51. alcimben foglaltak szerint az ott meghatarozott, a Kuria altal meghozott
hatarozatokat. Tehat a Kuria, a t6bbi birosagtol eltéréen nemcsak az itélkezési tevékenységet
folytatja a szonak a szoros értelmében, hanem az igazsagszolgaltatasnak egy olyan aspektusat
is, ami a jogegységesités a joggyakorlat fejlesztését szolgalja. Ezen 51. alcim, a Birosagi
Hatarozatok Gylijteményér6l szol, ami nyilvan nem megfeleltetheté annak a folyodiratnak,
amir6l most beszélink. Tehat ezek az anonimizalt hatarozatok, amelyeknek, mind a
jarasbirésag, térvényszek, itélétabla a maga feladatai keretei kozott eleget tesz. Ez az emlitett
ligy vonatkozasaban is megtortént ezen gyljtemény kapcsan. Ehhez képest én jogszabalyi
alapot ilyen értelemben, a Kuriai Déntések Birosagi Hatdrozatdhoz nem talaltam, viszont a
Kuria honlapjan fellelhetd volt anyag. Annyit csak tajékoztatasként és a kollégak fel€ is, hogy
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2022-ig a HVG ORAC szerkesztésében és azota pedig a Kuria kiadmanyaként, de a Werbbczy
Intézet szerkesztésében jelenik meg. Lehet, nem teljesen pontosan nyilatkozok ezzel
kapcsolatosan. A Kuria elnskének a 2021. évben adott tajékoztatasa szerint, ami szintén a Karia
honlapjan volt fellelhetd, ez a Werbdczy Intézet fdosztalykent mikédik a Kuridn, a
jogegységesitési elndkhelyettes a felelése, aki tudomdsom szerint jelenleg nem betdliott
pozicié, tehat elndk ur az, aki ebben a kérdéskorben ugymond ezt a vizsgalatot elrendelte vagy
elrendelhette. Ami szerintem anomalidra szolgal, az a nagyon rovid tajékoztatas, ami ezek
szerint félreértésre vagy kommunikacids problémara is utalt, hogy egyrészt a Karia honlapjan
a Kuria elnokétdl jelenik meg és nem szerepeltetett az a mindsités, hogy a Werboezy Intézet
féosztalyvezetdjekénti mindségében, a szerkesztdi bizottsag feladatat €s ara vonatkozo elveket
tekinti 4t az arra illetékes, fiiggetleniil attol, hogy itélkezd birok, kurai birok, kuriai
tanacselnokok szerepelnek kizarélag ebben a szerkesztdi bizottsigban. Nehezen latom
szétvalaszthatonak az Alaptorvényben Dbiztositott kuriai feladatokat a joggyakorlat
alatamasztasa korében a hatarozatok kozzététele kapesan, aminek végil is egyfajta duplikalasa
torténik. A hasznalhatésaga és forgathatosaga €s 72 éves gyakorlata van ezeknek a birosagi
hatarozatoknak, de mégiscsak ezt a feladatukat végzik ebben a kuriai birok és nem véletlen a
kiriai birok, nem pedig mas nem biré személyek, mert 6k tudjak ezt tartalméban is megitélni
és az itélkezés egységességét tamogatni és biztositani ezek altal. Bennem ez is kérdés és az én
allaspontom inkabb az, hogy ez az igazsagszolgaltatasi tevékenységhez kapcsolddik é€s ilyen
értelemben, ilyen forman ez a vizsgalat velik szemben személyes véleményemként nem lett
volna elrendelhetd.

Masrészt a kézleménynek a szintén révid tartalma, a folydirat felfiiggesztése kapesan is, ez
szintén ilyen értelemben hirtelen és vératlan magatartas volt €s egy kolléganak a visszajelzését
szeretném e korben idézni, hogy a: ,,A szerkesziés és kiadds felfiiggesztésérd szolo dontés
onmagdban is szakmai szempontbdl volt kdros és indokolatlan, kivesz egy hatékony
Jjoggyakorlatot orientdld eszkozt a birésdgok kezébdl, masfeldl mert alkalmas arra, hogy a
birésdgi szervezetek intaktsdgdt és hitelességét a nyilvdnossag szemében megkérddjelezze.”
Nyilvan amikor 6 ezt a kérdést feltette vagy én az iilésre e korben késziilni kivantam, azt nem
lehetett tudni, hogy ez egy rovid vizsgalat lesz, de én ennek olyan szempontbol nem
tulajdonitanék jelentdséget, mert ez attdl még megtortént. Tehat a kollégak visszajelzése, sajat
benyomésom kapcsan is azt tudom visszacsatolni, hogy bar {idvozlendd a vizsgalatnak a
befejezése, idvozlendd az is, hogy nem tart fel anomadliat a birok munkajaval kapcsolatban, de
azt gondolom, hogy ez a vizsgélat ilyenformén nem lett volna elrendelhetd, mert ez az
Alaptorvénybél eredd, az igazsagszolgéltatdshoz kapcsolodo feladatainkat érintette, amely
korben az itélkezd tevékenységben fiiggetlen a bird, a szervezet tagjaként teljesit szolgalatot €s
az én allaspontom szerint — amivel lehet vitatkozni, mert egy nagyon érdekes kérdés - , ha
jogaszként tekintlink ra, hogy akkor szolgalatot teljesitenek-e, amikor szerkesztik ezeket a
hatarozatokat. De nem latom kiilonvalaszthatonak a Birosagi Hatarozatok gytijteményétél ilyen
értelemben ezt a birésagi hatdrozatot, még, ha ez tobbletszolgaltatas is vagy masfajta kerete
ennek a hatarozatoknak a nyilvanossagahoz. Ha ilyen mindségben értékeljiik, hogy a kuriai bir6
a feladatat latta el kozben, akkor igen is a fiiggetlenségében érintve lehetett azaltal, hogy ez a
vizsgalat egy nagyon révid kommentalassal el lett rendelve a Kiria elndkének a részérdl és a
neve alatt, nem pedig a Werb6czy Intézménynek a vezet6je részér6l és ez félreértésre adhat, és
adott is okot. Pusztan az elrendelésnek a ténye, meglatisom szerint, ilyen értelemben mar bir6i
fiiggetlenséget sért, illetve erre a dermeszt6 hatés kivaltasara alkalmas volt, mint ahogy sok
visszajelzés szerint ez akként is realizalodott, fiiggetleniil attdl, hogy ez ma lezarult. Az én
meglatasom e korben még mindig az, hogy a birok egy kotelezd tevékenysége miatt indult
eljaras, és a birdi fiiggetlenség sérelme mellett a transzparens igazgatas is ilyen értelemben
sériilhetett, hiszen, ha igazgatasi intézkedést teszek, akkor ebben a szolglat keretében lett volna



11

ez teljesithetd vagy foganatosithato és raadasul egy olyan iigyben, ami a politikai semlegesség
latszatat is olyan értelemben sértheti, hogy annak apropdjan ,,néziink szét”, ami olyan nagy
visszhangot keltett. Meglatasom szerint mar a vizsgalat ténye dnmagaban is kartékony volt a
bir6sag szdmara. Nem kivanok sem a kuriai kollégakkal, sem a Kuridval, sem annak elndkével
szembe helyezkedni, kifejezetten az 6 érdekiikben, az igazsagszolgaltatids érdekében is
kivantam ebben tajékozodni vagy szot emelni, vagy utdna nézni, hogy mi is torténhet. Pont
azért, mert nyilvan egy ilyen vizsgalat mogott az is lehetett volna, hogy valamilyen
integritassértés felmertil, hogy kiilsé befolyas ért-e barkit, akar kollégat, akar a Kuria elnskét,
mert akkor természetesen védelemre van sziikség, mint ahogy emlitette elnok ur, hogy voltak
megkeresések, voltak kérdések. Ezt nem bels6 tdamadasnak gondolom att6l, hogy valamit
megyvitatunk és beszéliink rola vagy azt jogilag el kivanjuk helyezni.

Dr. Szabo Péter:

Kosz6ndm szépen a hozzéaszolast! Kérném a tagokat, hogy koncentraltan tegyék meg
hozzaszo6lasukat.

Dr. Gergye Tamas:

En is gy gondolom, hogy maganak a vizsgalat elrendelésének a ténye valtott ki olyan hatast
az itélkez8 birakban, aminek az egyik kolléga, ahogy Kozlovszky Agnes fogalmazott, hangot
is adott. Amikor olvastam a hirt, hogy vizsgélatot rendelt el elndk ur, akkor sem igazan értettem,
hogy mi volt ennek az oka, de most, hogy elnok ur felsorolta, hogy mire terjedt ki a vizsgalat,
igy még inkabb értetleniil allok a vizsgalat elrendelésének a tényével kapcsolatosan. Ugy
gondolom, hogy sokkal szerencsésebb lett volna, ha adott esetben ezeket a kérdéskoroket,
amikre elnok ur utalt, hogy indukaltak vagy kivaltottak ezt a vizsgalatot, azokra informalis
modon meg lehetett volna keresni és talalni a valaszokat. Nem kioktatni akarom elnok urat, de
ugy gondolom, hogy a vizsgalat eredményét6l fiiggetleniil mindenképpen megér annyit ez a
torténet, hogy napirendre vegyiik és beszéljiink réla. Ugy gondolom, hogy a vizsgalat
elrendelése nem volt szerencsés és akkor nagyon enyhén fogalmaztam.

Dr. Boros Katalin:

A MABIE levélben fordult a Kuria elntkéhez és kérdést intéztiink ez elndk urhoz. Erre a
kérdésre most megkaptuk a valaszt. Az, hogy most utélag, hogy lett volna szerencsésebb,
nekem nem tisztem nyilatkozni. A tagsagot képviseljiik és ahogy utaltak ra a kollégak, szamos
megkeresés €rkezett hozzank, mert nagyon sokan, azt kell, hogy mondjam, igy utdlag,
félreértették ennek a kozleménynek a tartalmat. Magam is ugy vélem, hogy lehet, hogy
szerencsésebb lett volna egy bdvebb tajékoztatas az intézkedés megtételérol. En a magam
részérdl nagyon szépen koszonom Elnok Urnak, hogy ezt a vizsgalatot lefolytatta. KSszondm
szépen a megallapitast is. Természetesen ezt k6zz¢ fogjuk tenni a honlapunkon is. K6szé6ndm
szépen a korrekt tajékoztatast.

A MABIE-nek a hitvallasa az, hogy valamennyi birdt képviseli és a valamennyi biroban a kuriai
birok is benne vannak.

Dr. Varga Zs. Andras:

K§sz6ndm szépen!
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Dr. Szabé Péter:

Ezen napirendi ponthoz kapcsolodoan van-e barkinek hozzaszolasa, észrevétele? Ugy latom,
hogy nincs, ezért attérhetiink a kovetkez napirendi pontra.

2. napirendi pont

Tajékoztaté az elsé- és masodfoka szolgalati birosagok 2023. évi
tevékenységérol

(meghivottak: dr. Farkas Katalin és dr. Elids David, a szolgalati birésagok elnokei)

Dr. Szabé Péter:

Atolvasva mindkét tajékoztatot, ha cgyetlen egy fontos tanulsig marad meg bennem, akkor
bizonyéra az, amit Farkas Katalin beszamoldjaban ugy fogalmaz meg, hogy egy jogallamban
meglehetésen furcsa, hogy pont az a birésag jar el mindenféle eljarasi jogszabaly nélkiil, amely
a birok eljarasi és egyéb kotelezettségszegéseivel kapesolatos tigyeket targyalja. A szolgalati
bir6sagok munkajat megnehezitd és gyakorlatuk széttartasat, de legalabbis nem egységességet
eredményezi az eljarasi térvény hianya. Mindezen jogszabalyi kornyezet mellett kellett, hogy
a szolgélati birésagok 2023-ban tevékenységiiket elvégezzék. Ezt a bizonyos tajékoztatast
valamennyi OBT tag megkapta, ennck attanulményoziséra mod volt. Erre tekintettel kérem
meg eloszor Farkas Katalint, aztan Elias Davidot, hogy tajékoztatojukat sziveskedjenek
megtartani.

Dr. Farkas Katalin:

Tekintettel arra, hogy a beszamolét minden tag megkapta, én azt nem kivanom megismételni.
Igazabol azt, hogy mennyire nehéz helyzetben vagyunk eljarasi szabalyok nélkiil, azért is
részleteztem ennyire, mert - egyébként nem szokasunk az éves beszamoloban ennyire
részletezni - az OBT teljesen 1j felallasban mikddik, ezért azt gondoltam, hogy muszaj tudniuk
arr6l, hogy tényleg mi minden er6feszitést megtesziink. Az elé6z6 OBT is segitette munkakat,
az OBH is segiti a munkankat, ennek ellenére ugy latszik, hogy ez az egész munka, ami arra
iranyult, hogy legyen eljarasi kodexiink, vagy legalabb tudjuk azt, hogy milyen eljarasi
szabalyok mentén jarhatunk el, ez megfeneklett. Eziiton is ismételten kérek mindenkit, és
tekintettel arra, hogy az Igazsagiigyi Minisztérium képviseldje is jelen van, hogy legyen szives
hasson oda, hogy a megkezdett munka folytatodjon, mert tényleg aldatlan allapot, hogy 2011
6ta, amidta a szolgalati birosagok feldlltak, nincsen eljarasi szabalyunk. Ebbol kifolyolag aztan
att6l fiiggden, hogy valaki biintetéiigyben, polgariban vagy kozigazgatasi tigyszakban itélkez6
szolgalati bird, probalja egy kicsit a sajat gondolkodasat belecsempészni az eljarasba, és
szamtalan olyan probléma meriil fel, még akar méasodfoki szolgélati birosagi tanacsok korében
is, hogy a két tanacs akaér a Pp. szabélyainak az alkalmazhatosagat is eltérden értelmezi. Ezért
is volt az, hogy szerintem mi elég terjedelmes €és részletes anyagot bocsatottunk anno még a
minisztérium rendelkezésére, ami lehet6vé tette volna azt, hogy ha 6nall6 eljarasi kodexiink
nines is, de legaldbb azt megtudjuk, hogy a Pp. — ha egyaltalan a Pp. — mely rendelkezéseit
alkalmazhatjuk magunkra nézve. Ez a régi Pp. hatalya alatt még nem volt annyira kérdés, hiszen
akkor az Alkotmanybirosagnak volt egy hatarozata, amiben azt mondta, hogy kvazi a régi Pp.
szabalyait alkalmazhatjuk. Igen 4m, de azota sok viz lefolyt a Dunan, régi Pp. nincsen, 0j Pp.
van, az Uj Pp. szabalyai teljesen eltéréek. Mi egy kis hazimunkaval készitettiink egy javaslatot,
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amiben megmondtuk, hogy kériilbeliil miket lehet alkalmazni, de ezek alkalmazdsit nem
irhatjuk el a szolgalati birok szamara. Ezen kiviil nemcsak maga az eljarasi rendiink az, ami
hidnyos, igazabol nekiink, mint elnékéknek sem tudjuk, hogy milyen hataskériink van, milyen
lehetdségeink vannak, adott esetben mit tehetiink, ha egy szolgalati biré nem ugy jar el, ahogy
el kellene jarnia, példaul nem tartja a hatariddket. Tehat szamtalan olyan kérdés van, a
szignalast kezdve minden, amit mi sajat magunknak dolgoztunk ki, ami szabalyozasra varna.

Dr. Varga Zs. Andrads 13 6ra 42 perckor elhagyja az iiléstermet.

Azt is ideirtam, hogy 2019-ig az Ugyrendiink ezeket a lyukakat kicsit kitsmkddte és probaltunk
olyan szabalyokat becsempészni, hogy mégiscsak konnyebb legyen az eljarasunk, azonban
pontosan 2019-ben, az OBT akkori tagjai voltak azok, akik azt mondtak és teljesen jogosan,
hogy ez nem egészen igy van, mert az Ugyrendiink ne szabalyozzon olyan kérdéseket, amik
egyébként sarkalatos torvényre tartoznak. gy aztdn minden ilyen kérdést kiszedtiink beldle és
mi maradt? Egy olyan {igyrend, ami igazabdl semmi tjat nem mond a Bjt.-hez képest, csak
talan egy kicsit koncentraltan Gsszefogja a Bjt.-ben szanaszét talalhato szabalyokat. Ennyire
szerettem volna én a beszamolomban felhivni a figyelmet. K6sz6ndm szépen!

Dr. Elids David:

Szeretettel €s tisztelettel koszontom az Orszagos Birdi Tanacs tagjait, illetve a megjelenteket!
Magam sem szeretném megismételni az irasban benyujtott beszamolot, azt teljes mértékben
fenntartom. Amit szeretnék kiemelni, hogy jelenleg megfeleld 1étszam mellett latjuk el a
feladatokat. Az érkezés tovabbra is folyamatosan csokkend tendenciat mutat. Az Orszagos
Bir6i Tanacs korabbi felhivasara, kérésének eleget téve, betettik a beszamoloba a
pertartamokra vonatkozo részt, és ebbdl is jol lathatd, hogy gyakorlatilag naprakészen
mitkddnek a szolgalati birosagok. Egy éven tuli folyamatban 1év§ {igy nincs is. Ez elvarhato,
hiszen nagyon érzékeny tigyekr6l van szd, birdk értékelésérdl, illetve a fegyelmi tigyekrdl. Amit
még szeretnék megemliteni, hogy az Orszagos Bir6i Tanacsnak igen komoly szerepe van a
szolgalati birosagok mitkodésével kapcsolatban, azon tul, hogy kinevezi az elnokét, illetve az
0j szolgalati biroi tagokat. Ezzel kapcsolatban a korabbi Orszagos Bir6i Tanacsnak
eléviilhetetlen érdemei vannak Senyei elndk urral egyiitt, hiszen a miikddésiink fenntartasat
szolgélta az 1j szolgdlati birok kinevezése, de ahogy elndk asszony is emlitette, az tigyrendi
reformunkat is értéen tdmogattdk. Koszonom szépen, hogy meghallgattak és kérjik a
beszamolonk elfogadasat és sok erét a munkajukhoz!

Dr. Csik Attila 13 ora 45 perckor elhagyja az iiléstermet.
Dr. Té6th Zoltan:

Csak roviden szeretnék hozzaszolni. Itt emlitésre keriilt a minisztérium. Dr. Répassy Robert
allamtitkar ur egy irasbeli tajékoztatast adott ennek a munkanak az allasarél. Annyit szeretnék
ehhez hozzatenni, hogy személyes érintettségem is van a kérdéskorben, mert én is fegyelmi
bir6 voltam a Kozjegyz6i Fegyelmi Bir6sagon. Ugyanezekkel a problémédkkal mi is
szembesiiltiink. Pontosan azért, mivel t6bb hivatasrend fegyelmi birdsagat érinti ez a dolog,
alaposan at kell gondolni ennek a szabalyozasnak a mikéntjét. Mert nem biztos, hogy csak és
kizarélag a biroi hivatasrend vonatkozaséban kell szabalyozast kialakitani. Ehhez kérnénk egy
picike tiirelmet. Az ezzel kapcsolatos el6készité munkalatok, ha eredményre jutnak, akkor
természetesen téjékoztatast fogunk arrél adni.
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Dr. Senyei Gyorgy:

Amit Elndk asszony elmondott, ezzel szerintem nem lehet vitatkozni, marmint az eljarasjogi
héttér hianyaval. Ezt tobbszor, mér évekkel ezelott is jeleztiik. Lattam €s figyelemmel kisérjiik
valamennyien a szolgalati birdsagok miikddését, kimondjuk vagy nem mondjuk ki, a szolgalati
bir6sag eljarasa nagyban fiigg attol, hogy a tandcselndk milyen iigyszakos bird. A biintetd
{igyszakos birénal inkdbb a Be. elemeit fedezhetjiik fel, ha civilisztikai tigyszakos, akkor inkabb
a Pp.-t hasznaljak. Szerintem ez viszonylag egyszerii megoldés lehet. A szolgalati ligyek
legkozelebb talan a munkaiigyi biraskodashoz allnak, az a tipus. Esetleg a munkaiigyi itélkezés,
a munkaiigyi perekre vonatkozé eljarasjog, mint héttérjogszabaly iranymutatést adhat, ha azt
lenne kotelezd alkalmazni. Nem tudom ez mennyire lehet elfogadhato és talan ez ,kihizza a
méregfogat” is bizonyos szempontbol.

Dr. Csik Attila 13 6ra 47 perckor visszatér az iilésterembe.
Dr. Szabé Péter:

Amennyiben tovabbi kérdés, észrevétel, hozzaszolas nincs, akkor kérem a tagokat, hogy
szavazzunk a beszamolé elfogadésarol. Azt gondolom, hogy nincs akadalya annak, hogy a két
beszamolot egyetlenegy szavazis keretében, ha nincs opponencia ezzel kapcsolatosan,
dontsiink, hogy elfogadjuk-e, avagy sem.

Megallapitom, hogy az Orszigos Biréi Tanacs 14 jelenlévé tagja, egyhangu igen
szavazattal elfogadta és meghozta az alabbi hatirozatot:

18/2024. (IL 26.) OBT hatarozat

Az Orszagos Biréi Tanacs elfogadta az elsé- és masodfoki szolgalati birésagok 2023. évi
tevékenységérol sz616 beszamolojat.

Dr. Farkas Katalin és dr. Elids David 13 6éra 49 perckor eltdvoznak az tilésrdl.

3. napirendi pont

Eléterjesztés az OBT iilései jegyzokonyvvezetésének méodjara és kozzétételére
vonatkozoéan
(eléterjeszto: dr. Szabé Péter, az Orszagos Biroi Tanacs elnike)

Dr. Szab6 Péter:

A Szervezeti és Milkodési Szabalyzat médositasat javaslom ezzel az el6terjesztésemmel. Az
SZMSZ attekintését kovetden észlelhetd az, hogy az a jegyzOkonyvvezetés modjara
vonatkozoan rendelkezést nem tartalmaz. Normativ hattér nélkiil, mintegy szokasjogi alapon
alakult ki a sz6 szerinti jegyzOkonyvvezetés gyakorlata. Az SZMSZ 20. §-a ugyan a
jegyzbkonyv, a hangfelvétel és az iilésrél késziilt dsszefoglalo kapesan eldirasokat fogalmaz
meg, ez a szabdlyozas azonban kelloképpen nem részletezett, ezért javaslom a sz szerinti
jegyzbkonyvezésre vonatkozdan a 20. §-hoz egy (4) bekezdés beiktatasat. A kotelezo kozzététel
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rendjérdl az SZMSZ 22. §-a rendelkezik, az idézett tartalommal. A Bszi. 108. § (1) és (2)
bekezdése meghatarozott esetekben a kdzponti internetes honlapon, illetve az intraneten t6rténd
kozzétételrdl rendelkeznek. Ehhez képest az SZMSZ szabalyozasa csak kiegészit jellegii lehet.
Ugyanakkor véleményem szerint a szabalyozas koherencidjanak biztositasa érdekében
indokolt, hogy az elndknek az elSterjesztésben emlitett kitelezettsége az elnok feladatksrét
érintd felsorolas korében jelenjen meg, mindemellett pedig van egy felesleges duplikacio,
mégpedig a Kuria elnokének és az OBH elnokének tisztségére jelolt személyrdl torténd eldzetes
véleménynyilvanitas jegyzokonyvezése. Ertelemszertien az OBT iilésérol  késziilt
jegyzokonyvet ebben a kdrben nevesiteni ebben a korben nem sziikséges.

Annyit még jegyeznék, hogy kiviilallok, illetve a sajto részérdl is nagy érdekl6dés vezi, hogy
az Orszagos Biréi Tanacs kovetni fogja-e a 2024. januar 30-at megel6z6 gyakorlatot. Azt
gondolom, hogy az SZMSZ modositasa ezzel a javaslattal egyértelm{i valaszt ad arra, hogy
igen, kovetni szeretnénk ezt a gyakorlatot, s6t megerdsitve azzal, hogy ezzel normativ alapot is
kivanunk adni. Az eldterjesztés indokai kapcsan a Bszi., illetve az Infotv. rendelkezéseit
részletesen felhivtam, ezt most megismételni nem kivanom.

Kérdésem, hogy kivan-e valaki hozzasz4lni?

Felteszem szavazasra a kérdést, aki az el6terjesztést tamogatja, nyomja meg az igen gombot,
aki nem tdmogatja, nyomja meg a nem gombot, illetve aki tartézkodik, a tartézkodom gombot.

Megallapitom, hogy az Orszagos Biréi Tanacs 14 egyhangi igen szavazattal elfogadta az
alabbi hatarozatot:

19/2024. (11. 26.) OBT hatarozat

Az Orszagos Biréi Tanacs az OBT iilések jegyzokinyvvezetésének médja és kozzététele
tekintetében a 82/2023. (IX.7.) OBT hatarozattal elfogadott Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatat modositotta az alibbiak szerint:

Az SZMSZ 8. (2) bekezdése az alabbi 1) ponttal egésziil ki:
[az OBT elntke az (1) bekezdésben meghatarozott feladatai korében|
1) intézkedik az éves iilésterv, az iilésrél késziilt jegyz6konyv és osszefoglalé kozzétételérol.

Az SZMSZ 20. §-a az alabbi (4) bekezdéssel egésziil ki:
(4) Az OBT iilésein elhangzottakat szo6 szerint kell jegyzékonyvezni.

Az SZMSZ 22. §-a helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

(1) Az OBT iilésérol késziilt jegyzokonyvet — zart iilés, illetve az iilés zart napirendi
pontjaira vonatkozé rész kivételével —, és az iilésrol késziilt osszefoglalot kozzé kell tenni
az OBT honlapjan.

(2) Az OBT honlapjan kozzé kell tenni az OBT éves iiléstervét is.

4. napirendi pont



16

Eléterjesztés jogszabalyalkotas kezdeményezésére a birék és a birésagi
alkalmazottak illetménye targyaban
(el6terjeszto: dr. Szabé Péter, az Orszagos Biréi Tanacs elnoke)

Dr. Szabo Péter:

Ugy gondolom, hogy ezen napirendi pontot mindenki vérja, nemcsak az OBT tagjai, hanem a
birdsagi szervezetben dolgozo valamennyi munkatars. Ennek kapcsan tennék egy kitérét, hogy
tudomasom szerint elsé alkalommal keriilt meghivasra az Orszagos Biréi Tanécs iilésére a
BDSZ képviseldje, dr. Osvald Csilla. A BDSZ, csakigy, mint a MABIE és csakugy, mint
mésok is, a birdsagi szervezetben a bérkérdést kiemelt jelentéséglinek tartja, és a BDSZ
szerepének elismerését is kivanja jelenteni az, hogy etre az {ilésre képvisel6je meghivot kapott.

Az elbterjesztés alapja a Bszi. 103. § (1) bekezdésének b) pontja, amelynek értelmében az OBT
az dtaldnos kézponti igazgatds teriiletén a birdsdgokat érintd jogszabdly alkotasdara tehet
javaslatot a jogszabdlyalkotds kezdeményezésére jogosultndl.

Nem kivanom az eldterjesztést részletesen megindokolni, de arra kitérnék, hogy a birak
javadalmazasa a biréi fiiggetlenség dsszetevdje, masrészt pedig a korabbi dsszetételt OBT is
tobbszor foglalkozott a birdk és az igazsagiigyi alkalmazottak javadalmazasanak kérdésével.
46/2023. (V1. 07.) hatarozataval jogszabalyalkotasi javaslattal fordult a jogszabalyalkotas
kezdeményezésére jogosult felé annak érdekében, hogy legkésdbb 2023. szeptember elsejétol
kezdédéen megvalosuljon a birak és igazsagiigyi alkalmazottak illetményének legalabb az
inflaciot kovetd mértékben valo emelése. Kezdeményezésének indoka az inflcio €s a gazdasagi
koriilmények miatt bekovetkezett kedvezdtlen iranyu 4r- és értékviszony valtozasa volt. Az
igazsagiigyi miniszternek, akkor még dr. Varga Judit asszonynak ezt a javaslatot megkiildte,
ugyanakkor tudomasom szerint valasz nem érkezett, intézkedés megtételére nem keriilt sor.
Ugyanaz a probléma, ami tavaly juniusban fennallt, most is fennall - azt gondolom -, hogy még
hatvanyozottabban, mint akkor.

Mindannyian emléksziink, hogy hdrom év alatt Osszesen 57 szazalckos emelés volt.
Szémottevéen a javadalmazas 2005. prilis elseje 6ta nem nott, igy ez a haromlépesos emelés
is csupan egy utolérésnek minésithetd, amelyet kovetden az inflacioval ismételt értékvesztés
allt eld. 2021 végétsl, kiilsnosen 2022-t6] tapasztaljuk az utobbi idészakban példa nélkiili
inflacios hullamot. Az inflacio az utobbi két teljes évben, illetve 2024 elején a 35 szazalékot is
meghaladé mértékii volt. Ebben az iddszakban Magyarorszagon szinte minden munkavallaloi
rétegben, és az allami hivatalokban dolgozok bére is az inflaciot korrektiil kovetve novekedett.
A biréi hatalmi 4ghoz képest minden mas hatalmi ag ennél magasabb fizetésemelésben
részesiilt. Az alapbér is az inflaci6 felett ndvekedett, nem beszélve a teljes jovedelemrol. Az
el6terjesztés a minimalbér 8sszegének valtozasat és a garantalt bérminimum, valamint a brutto
nemzetgazdasagi 4tlagkereset valtozasat szdmokkal alatamasztottan is tartalmazza. Ezen
tulmenden pedig az orszaggyiilési képviseldknél, mas hatalmi dgakhoz hasonldan, 2018. januar
elsejétdl automatikusan nd az alapdij, mégpedig mindig marcius elsejével, az el6z6 évi bruttd
havi atlagkereset mértékének megfeleléen emelkedik. Az inflaciot megeldzve, ez 2018-hoz
képest 70,8 szazalékos alapdijemelést eredményezett. A ndvekedésalap minden esetben az
el6z6 évi nemzetgazdasagi havi brutté atlagkereset volt. Nemzetkozi kitekintés is szerepel az
elbterjesztésben, mégpedig annyiban, hogy az orszaggytilési képviseldk és mas hatalmi agak
képviselSinek jovedelme az eurdpai kozépmezonyhoz felzarkozott, mig a bir6i mértékadd
bérek az ugynevezett elsé biréi kinevezéshez kotstt fizetés az Eurdpai Unidban az utolso, 27.
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helyen all. Az Eurdpa Tanacsnak lényegesen tobb tagallama van, de a 46 tagallam koziil mar
megelozzik  Torokorszagot, Szerbiat, Eszak-Macedoniat,  Gruziat, Montenegrot,
Orményorszagot, Moldovat és alig Albaniat, ami a 38. helyhez elegendd. A biréi bérekhez
képest minden més magyar kereseti adat az unids rangsorban a 20-23. helyre elég, mig az
Eurépa Tanics tagallamait tekintve a 30-32. hely koriil hatarozhaté meg. Ezt a helyzetet
meghaladni, allaspontom szerint, mind hazai, mind nemzetk6zi szinten minimum 35 szazalékos
azonnali illetményalap emeléssel lehet, melyet 2024. januar 1-jét6] visszamendlegesen indokolt
biztositani. Ezzel parhuzamosan és azonos mértékben az igazsagiigyi alkalmazottak illetménye
is emelkedne. Ez az el6terjesztés egyik laba.

A masik pedig a valorizacid, tehat hogy a bir6i bérek valorizacidja azonos modon miiksdjék,
mint az allami szféraban. Sziikséges az automatikus bérrendezést biztosito alaptételeknek az
éves nemzetgazdasagi atlagkeresethez kotése. Az ilyen jellegii automatizmus bevezetése
elkeriilhetévé tenné, hogy ismét a mostanihoz hasonlé szitudcio alljon el6. Kiilonds jelentdsége
van annak is, hogy a biroi tisztség elnyerésének also korhatara a betoltstt 30. életév, a birdi
kinevezést rendszerint hosszu igazsagligyi szolgalati jogviszony elézi meg, valamint a birokat
szigoru Osszeférhetetlenségi szabalyok kotik. Utalok arra, hogy kdzéptavon indokoltnak tartom
a birdi javadalmazas teljes rendszerének attekintését, azonban jelenleg a kialakult kedvezétlen
bérhelyzet siirgds rendezése élvez prioritast.

Dr. Marezi Eva, az OBT Gazdalkoddsi Féosztdalyanak Féosztdalyvezetdje 13 ora 56 perckor
megérkezik az tilésre.

Minderre tekintettel egy meglehetésen egyszert jogszabalymodositasi javaslat eldterjesztésére
teszek inditvanyt, amelynek, mint emlitettem, két laba lenne. A hatdrozat meghozatalat a
kovetkezd tartalommal javaslom: Az OBT jogszabalyalkotasi javaslattal fordul a
jogszabdlyalkotas kezdeményezésére jogosult szerv felé abbol a célbol, hogy 2023. januar 1.
napjatol a biroi illetményalap 35 szazalékkal emelkedjék, és 2025. marcius 1-jét6l kezdédéen
a biroi illetményalap legalabb a megel6z6 évi nemzetgazdasagi brutt6 atlagkereset valtozasanak
megfeleléen modosuljon azzal, hogy nem lehet kevesebb a megel6z6 évi birdi illetményalap
Osszegénél.

Ez di6héjban az elbterjesztés, felteszem a kérdést, hogy barki kivan-e hozzaszolni, kérdése,
megjegyzése van-¢.

Dr. Nagy Istvan Andras:

Tisztelt Orszagos Bir6i Tanacs, Tisztelt jelenlévok!

Annak elére bocsatasa mellett, hogy az Elnok Ur altal mind a két elSterjesztési pontban
foglaltakkal tilnyomo részt egyetértek, engedjék meg, hogy néhany perc erejéig megragadjam
a szOt annak érdekében, hogy ezt az igen jelent6s kérdéskort egy eddig talan ki nem emelt
aspektusokbdl vilagitsam meg, annak érdekében is, hogy a magam mddjéan is nyomatékositsam
a jelenlegi bérhelyzet abszurditasat, tarhatatlansagat €s az azonnali orvoslasért ordité mivoltat.

Dr. Senyei Gyorgy 14 ora 01 perckor elhagyja az iiléstermet.
A birdsagi eljarasokban résztvevo jogasz végzettségil, szakvizsgazott szereploket a jogalkoto a

jelenlegi szabalyozés szerint tulajdonképpen egy polcra helyezi azzal, hogy a jévedelmiiket,
illetve dijukat a mindenkori k6ltségvetésben hatarozza meg. E szerint a 2024. évben a birdi és
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{igyészi illetményalap egyarant bruttdé 566.660.- forint; mig a kirendelt iigyvédi oradij 7.000.-
forint.

A vonatkozo jogszabalyi rendelkezések alapjan megallapithat6, hogy a jelenlegi szabalyozas
kivetkeztében a kezdd biroi fizetés havi bruttd 821.657.- forint, szamitasaim szerint az 1,45-0s
szorzdval.

Az egyszeriiség kedvéért vegyiink alapul egy jarasbirosagi blintetoeljarast, amelyben az adott
érdemi birosagi targyalason részt vesz ugyebar az lgyész, kirendelt védoként az ligyved,
valamint a kezd® biréi illetménnyel rendelkezd bird; a birdsagi targyalds egy Orat vesz igénybe.
Ez alatt az id® alatt a kezd® bird és az iigyész is kb. bruttd 5.450.- forintot keres az adott 6raban,
mig a kirendelt {igyvéd ennél mintegy 30 %-kal tobbet, 7.000.- forintot keres.

Azt gondolom, hogy semmiképpen sem kivanatos, de megkockaztatom azt a kijelentést is, hogy
a jogallamisagi kritériumok szempontjabol (is) kifejezetten keriilendd egy olyan helyzet
fenntartasa, ahol az ligyet érdemben elbiralo, a fiiggetlen és partatlan eljaras kotelezettségével
terhelt”, lényegében ugyanezen kovetelményekkel Osszefiiggésben mas érdemi keres6
tevékenység lehetdségétdl is elzart bird az ilyen kovetelmények ¢s korlatozasok aléd nem eso
tigyvédhez képest mintegy 30 %-kal kevesebb juttatasban részestiljon!

Arnyalja a képet, hogy az eljarasban kirendelt védd lehet AFA fizetésre kotelezett, illetve erre
nem kotelezett tigyvéd is; vagyis a 7.000.- forintos 6radij tulajdonképpen nett6 jovedelemnek
tekintendd, ily modon, ha a kezdé biréi oradijat nettositjuk (3.389.- forint), azt lathatjuk, hogy
az az ligyvédi oradij felét sem éri el!

Mindezen adatok fényében hatirozottan allitom, hogy a birak javadalmazasat illetden olyan
szabalyozés kivanatos, amely e tekintetben is legaldbb egy polcra helyezve ket, biztositja
minimalisan azt, hogy a kezdd biréi fizetés oradijra leképezve elérje az ligyvédi oradij dsszegét!
Ez az allapot a biréi illetményalapnak az eléterjesztés szerinti 35 %-0s azonnali emelésével
valésithaté meg! Hangsilyozni sziikséges azonban, hogy a brutté-netto dsszevetés fényében -
amit az elézéekben kifejtettem - a kezdd bird nett6 6radija még ebben az esetben is mintegy 25
%-kal elmaradna a kirendelt tigyvédi oradijtol.

Ami a masik kérdéskort illeti, a biréi illetményalapnak a nemzetgazdasagi bruttd
atlagkeresethez vald viszonya tekintetében, ennek a szempontnak allaspontom szerint is
kiemelked6 jelent6sége van, azonban ennek a puszta Ssszegénél joval nagyobb relevanciaval
bir a biréi illetményalaphoz viszonyitott aranya. E tekintetben annyiban szeretném kiegésziteni
az Elnok Ur eloterjesztését, hogy kicsit felhivnam a figyelmet arra, hogy e kérben mik
tapasztalhatok.

Tartalmazza az eldterjesztés is, hogy 2018. évben a biroi illetményalap dsszege 453.330.- forint
volt, amely mintegy 40 %-kal haladta meg az ugyanezen évi, 329.900.- forint Osszegll
nemzetgazdasagi brutté atlagkereset Osszegét. Ezzel a szabalyozassal a jogalkotd
tulajdonképpen kifejezte a biréi hivatas iranti megbecsiiltséget azzal, hogy a brutté nemzeti
atlagkeresethez képest magasabb Osszegben hatarozta meg a bir6i illetményalapot. Ez a
megbecsiiltség ugyanakkor ezt kovetden fokozatosan elveszett azéltal, hogy a birdi
illetményalap nem novekedett a nemzetgazdasagi bruttd atlagkeresettel azonos aranyban.
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Olyannyira nem, hogy a 2023. évben (is) iranyadd bir6i illetményalap mar gyakorlatilag
megegyezik az ugyanezen évi, 563.500.- forint Osszegli nemzetgazdasagi brutt6 atlagkereset
Osszegével.

Kiilonésen aggalyosnak tartom ez a helyzetet, illetve ezt a folyamatot annak fényében, hogy a
nemzetgazdasdgi brutto atlagkereset a 2023. év végére drasztikus emelkedésnek indult: a KSH
adatai alapjan 2023. novemberben 621.200.- forint, mig 2023. decemberben 655.600.- forint
volt, amely Osszegek mar nem csak, hogy meghaladjak, de jelentdsnek mondhaté mértékben
haladjdk meg a bir6i illetményalapot!

Mas hivatasrendekkel 6sszehasonlitva, és itt is csatlakozom az eldterjesztéshez, az lathato, hogy
a végrehajtéi hatalom részét képez6, ily mddon a fliggetlen és partatlan eljaras
kotelezettségével, a Dbirakkal ellentétben nem ,terhelt” minisztériumi, valamint a
korményhivatali kormanyzati tisztségviselok jovedelmét kiilon jogszabaly hatarozza meg. Ez
alapjan megallapithat6, hogy a kezd6 birdi fizetésnél mar a minisztériumoknal 2. fizetési
fokozatban [évé vezetd kormanytanacsos is kézel 20 %-kal tobbet, akar 1.000.000.- forintot
kereshet, mig a legmagasabb, 8. fizetési fokozatba sorolt kdzigazgatasi allamtitkér a kezdd birdi
fizetés mintegy haromszorosat 2.500.000.- Ft-ot is kereshet.

Dr. Varga Zs. Andras 14 6ra 07 perckor visszatér az tilésterembe.

Az orszaggylési koztisztviselok illetményalapjat ugyancsak kiilon jogszabaly hatdrozza meg,
amely szerint az a nemzetgazdasagi havi atlagos brutt6 keresethez igazodik és a szorzészamok
alapjan az lathat6, hogy a kezdé biréi fizetést egy felsdfoku végzettséggel rendelkezd, teljesen
kezdo6 orszaggyilési fogalmazo illetménye is, amely az 563.500.- forintos atlagbér masfélszeres
szorzojanak eredményeképpen 845.250.- forint, tehat ez is meghaladja, a foosztalyvezetdi
illetmény pedig mintegy két és félszerese annak.

Dr. Senyei Gyorgy 14 éra 08 perckor visszatér az iilésterembe.

Mindezek mellett hatdrozottan ki merem jelenteni azt is, hogy az illetményrendszer kapcsan
minden szdmadatnal lényegesebb, hogy biztositva legyen a birdi illetményalap mas hatalmi
agaktol fiiggetlen, automatikus emelkedése, amely a jelenlegi szabalyozas mellett
nyilvanval6an nem adott, hiszen a kéltségvetési torvény a mindenkori végrehajto hatalom altal
kerlil megtervezésre, majd a térvényhozo hatalom altal elfogadasra.

Az automatizmus biztositasara a legcélszeriibb megoldasnak a bir6i illetményalapnak a mar
emlitett nemzetgazdasagi brutt6 atlagkeresethez vald igazitasa mutatkozik, amely megoldas —
éppen azaltal, hogy a bérek mas hatalmi dgaktdl fiiggetlen meghatarozasat, illetve emelkedését
dnmagdban biztositand — véleményem szerint a legalkalmasabb korményzati intézkedés lenne
az igazsagszolgaltatas fliggetlenségének ezen okkal 6sszefiiggd sérelmével kapesolatos hazai,
illetve kiilfoldi, vélt vagy valds jogallamisagi aggalyok megnyugtatd, kikezdhetetlen és
megkockéztatom, végleges eloszlatasahoz. Ez a megoldas nem lenne példanélkiili, hiszen az
Ugy a térvényhozasban tevékenykedd orszaggylilési képviselSk és orszaggytilési tisztviseldk,
mint a végrehajté hatalomhoz tartozé kormanytagok (miniszterelndk, miniszterek) esetében
jelenleg érvényesiil.
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A bérrendezés iranti igény még hangsulyosabban jelentkezik az igazsagiigyi alkalmazottaknal,
akiknek a megtartasa jelenleg mar nagyon komoly kihivas elé allitja a birosagi vezetoket. Egyre
gyakoribb az a jelenség is, hogy a nagy tapasztalattal rendelkezé tisztviselok masodallasban
jellemzoen ligyvédi irodaknak dolgoznak, amely gyakorlat sulyos integritasi kockazatokat
rejthet magéban. A birosagot elhagyo6 igazsagligyi alkalmazottak megfelel és azonnali potlasa
pedig a jelenlegi, gyakorlatilag versenyképtelen bérhelyzet miatt szinte lehetetlen.

Mindezen indokok alapjan a birak és az igazsagligyi alkalmazottak illetményének az
eléterjesztés szerinti modon torténd, késedelmet nem tird rendezését a leghatarozottabban
tamogatom, azzal, hogy allaspontom szerint a hatarozat elbterjesztés szerinti szovegét az alabbi
kiegészitésekkel sziikséges megfogalmazni, ami az elso javaslatot illeti:

2024. januar 1. napjatol a biréi illetményalap 35 %-kal: 764.990.- forintra emelkedjék, mig a
masodik pont tekintetében: 2025. marcius 1. napjatol kezdédden a birdi illetményalap a targy€v
marcius 1. napjatol a kovetkezd év februar végéig terjedd idészakra megallapitott, a Kdzponti
Statisztikai Hivatal 4ltal hivatalosan kozzétett, a targyévet megeldz6 évre vonatkozo
nemzetgazdasagi havi atlagos bruttd kereset — és itt utalnék az elézdekben kifejtettekhez,
amikor azt lathattuk, hogy korabban, ehhez az dsszeghez mérten magasabb Osszegben hatarozta
meg a jogalkot6 az alapilletményt, én veszem a batorsagot, hogy azt mondjam, hogy a havi
atlagos bruttd kereset — 150%-a legyen, azzal, hogy nem lehet kevesebb a megel6z6 évi birdi
illetményalap Osszegénél.

Ko6szondm a megtisztelo figyelmet!

Dr. Szabo Péter:

Ha jol érzékelem, dr. Nagy Istvan Andrés a jogi norma szovege kapcsan nem pontosan osztja
az el6terjesztést. A végén, valamennyi hozzasz0las utan, majd probaljuk ezt osszefésiilni, mert
jelentésége van annak, hogy az eldterjesztest milyen tartalommal fogadjuk el. fgy felolvasva
nem tudtam pontosan atfogni a szévegszer( tartalmat.

Dr. Parti Tamds 14 o6ra 12 perckor elhagyja az iiléstermet.
Dr. Csik Attila:

Tisztelt OBT! Tisztelt jelenlévok!

Kicsit nehezebb helyzetben vagyok, hiszen az el6ttem sz610k mar szamos kérdést érintettek. En
azonban szintén visszatérnék ahhoz, ahonnét elindultunk, hogy az OBT mar foglalkozott ezzel
a kérdéssel 2023. junius 7-én. Nem kivanom megismételni, a jegyzokonyv 19-30. oldalan
talalhatéak azok a hozzaszolasok, érvek, amelyek ma is iddszertiek, st iddszertibbek, hiszen
az6ta mar az inflacié még inkabb hiisbavagobba valt, tehat aktualisak. Ezt megismételni nem,
de figyelembe venni igen sziikségesnek tartom.

Dr. Parti Tamds 14 éra 16 perckor visszatér az iilésterembe.

Kivanatosnak tartandm egy altalanos megkozelités utan a béremelés sziikségességet a
béremelés oldalarél megkdzeliteni, majd némi nemzetkdzi kitekintést adni, majd végiil a mai
birdi valosagot szamszerlien bemutatni, par idealisztikus érvet felsorakoztatni amellett, hogy a
kért béremelésnek milyen pozitiv, tarsadalmi, esetleg politikai hozadéka lenne. Szoba kertilt
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mar az is, hogy volt harom lépcsében 57%-o0s emelés, azt megel6z6en 12 éven keresztiil nem
volt semmilyen emelés, tehat ez egy utolérés volt, amit az elmult évek inflacidja oly mértékben
erodalt, hogy jelentés értékvesztés, életszinvonal csokkentés allt be minden birdsagi dolgozo
életében. Allaspontom szerint a birésdgon a béremelés elmaraddsa semmilyen észszerii
indokkal nem magyarazhat6. Ezt a helyzetet, a minimum 35%-o0s azonnali illetményalap
emeléssel lehet csak rendezni, 2024. januar elsejéig visszamenélegesen indokolt biztositani.
Ezzel parhuzamosan, azonos mértékben az igazsagiigyi alkalmazottak illetménye is
emelkedhetne. Az el6terjesztés célja, hogy az elmult harom év realbér csékkenése az idei
béremeléssel kiigazithatova valjon, hogy legalabb pozitiv nullaba keriiljén a bériink reélértéke.
A legtobb makrokozgazdasz 10% koriili béremelésre szamit idén. Hogy ennek miért van
jelentdsége a mi szamunkra? Azért, mert a gazdasagi novekedés ujra indulasaval a
1étszambovitést tervezd vallalkozasok, vallalatok aranya néni fog, ami a mar igy is betdltetlen
allashelyek szamanak emelkedéséhez ¢és a bérnyomas erdsédéséhez fog vezetni. Ehhez jarul
hozz4 a minimalbér 15, illetve a garantalt bérminimum 10%-o0s emelése. Ez azért érdekes, mert
az alacsony bérek miatt, az ligyviteli alkalmazottak - ahogy ez mar felmeriilt - elvandorlasa
csak méginkabb fel fog gyorsulni, ami a mikédoképességet eroteljesen veszélyezteti, illetve
mar most is veszélyezteti. Itt most nem hatdskelté szavakat akarok hasznalni, hanem ezek mar
a tények sajnos. Elhangzott itt is mar, hogy mennyi volt a brutto atlagkereset, mennyi volt a
kedvezmények figyelembevételével szamolt nettd atlagkereset. Ehhez képest 2023.
decemberében még ezt is joval meghaladta. Ugye ennek ott van jelentdsége, hogy mégiscsak
eloszoér 2018 oOta orszaggyllési képviselok bérezése mar ehhez képest a bruttd bérek
haromszorosa. Itt megjegyzem, hogy 2018 6ta ebben az irdnyban, sajnos a birosagokat érintden,
de az ligyészségek tekintetében sem sikeriilt elmozdulni. A térvényhozo és mas hatalmi
agakhoz képest a bir6i bérek valdban alacsonyak, ezen mindenképpen sziikséges, indokolt és
elengedhetetlen valtoztatni mindenféle halogatas nélkiil, hiszen a bir6i fliggetlenséghez a
megfeleld bérezés is hozzatartozik, ami nem valamiféle jutalom, hanem az integritasunk alkotd
része.

Ezt biztositandd, ahogy azt az el6terjesztés is tartalmazza, sziikséges lenne beépiteni egy olyan
automatizmust is, hogy ez ne kormanyzati vagy parlamenti dontést6l fliggjén a jovében, hogy
a bérezéshez ne kelljen minden évben 1Uj jogszabalyt elfogadni és hasonloan mas hatalmi
agakhoz és a béremelést az éves gazdasagi atlagkeresethez kotni.

Véleményem szerint ez a 1épés elengedhetetlen ahhoz, hogy a biroi kar, az igazsagszolgaltatasi
rendszer ténylegesen a végrehajté hatalom befolyasatdl mentesen tudjon miikddni. Ez azért is
fontos, mert egy jogallamban a hatalmi 4gak egyensulyat mindenképpen biztositani kell és
nemcsak papiron, torvényi szinten, de a bérezés tekintetében is. Ugyanis, ha a birdk fizetése tual
alacsony, az sérti a bir6i fliggetlenség és a hatalommegosztas elvét. Elég csupan csak a
szomszédaink felé kitekinteni, gondolok itt a szlovén és horvat birdk nemrég tartott
demonstracidira, mely az alacsony bérezéssel allt dsszefliggésben. De, ha mar megemlitettem
a szomszédainkat, akkor némi nemzetkozi kitekintés is engedtessék meg. Nem gondolnam,
hogy az eldterjesztésben szerepld orszagokhoz, tigy, mint Térokorszag, Szerbia, Montenegro,
Gruzia, Orményorszdg, Moldova, akiket alig eléziink meg, hogy hozzijuk kellene
kozeliteniink, mig az Eurdpai Unioban az utols6 27. helyen allunk a bolgar birok mogétt. Ez
egyszerre szomoru, méltatlan és elkeseritd. De, ha megnézziikk par szomszédos orszag birdi
fizetéseit, akkor azt tapasztalhatjuk, hogy a horvat birok 50%-kal, a szlovén és szlovak birdk
kétszer annyit, a cseh birak két és félszerannyit keresnek, mint mi, és akkor hol vagyunk attél
a kozépmezonytdl, ami a felzarkozast illetéen par éve miniszteri igéretet kaptunk, és amely
kozépmezonyhoz az orszaggyiilési képviselok és mas hatalmi agak képviseldinek jovedelme -
kivéve birdit és ligyészit - mar felzarkézott.
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A most igényelt béremelés, a 10,2 milliard unios forrasnak csupan a koriilbeliili 1 szazad része
sem lenne és biztosra veszem, hogy a koltségvetést, barmilyen nehéz helyzetben is van, nem
fogja megrengetni.

Nézziik meg, hogy mi is a magyar valosag a birsagokon az iigyviteli alkalmazottakkal, akik
az lasz. hatélya ala tartoznak, veliik kezdeném. Aki 25 év alatti, két-harom éve van a birésagon,
de még mindig elégtelen gyakorlattal, az 6 jovedelme netté 240.000.- Ft. Az a trsa, aki 18 éves
munkaviszonnyal rendelkezik, négy éve dolgozik a birésagon, nett6 289.000.- Ft keresetet kap.
Aki pedig még néla is 20 évvel t6bb, tehat 38 éves munkaviszonnyal bir, kilenc éve van a
birdsagon, alig keres par ezer forinttal, egészen pontosan 5.000.- Ft-tal t6bbet, 294.000.- Ft-ot
nettoéban. Ok a leirdk, a tisztviselék, irnokok, adminisztrativ alkalmazottak, akik nélkiil a
birésagok miikodése, ha elvandorolnak, az alacsony bérek miatt le fog allni, a betanitasuk
minimum fél évbe, de inkabb egy-két évbe és nem kevés pénzbe kerdil.

Nézzilk meg a jogi egyetemet végzetteket, birdsagi fogalmazokat, birosagi titkarokat, akik
szintén az lasz, ala tartoznak. A birésagi fogalmazok fizetése netto 290.000-298.000.- Ft kozott
mozog. Ez az id6szak, koriilbeliil az egyetemet kovetben harom és fél évig tart, majd a jogi
szakvizsga utan lehet birésagi titkar. Aki mar a jogi szakvizsgat letette, hatéves munkaviszonya
van, egy éve titkar és az elsod fizetési fokozatban van, az koriilbeliil 350.000.- Ft-ot keres
nettéban, mikozben, ha palyat véltana, akar lehetne ligyvéd is, ahol joval tobbet keresne. Aki
mér harom éve titkér és kozeliti a 30 éves kort, amikor palyazhatna biroi allashelyre, koriilbeliil
407.000.- Fi-ot keres nettéban, de tudjuk jol, hogy sokkal t5bb idot kell eltdlteni ebben a
statuszban, mire valaki palyazhat a biréi pultitusra, legalabb 35 éves kor koriil €s addigra
emelkedik a bériik. Egy jarasbirosagi bird, aki 20 éve van a birdsagi szervezetben, tiz ¢ve biro,
az & nett6 fizetése kb. 740.000.- Ft. Az a jarasbirosagi bird, aki mar 34 éve van a jarasbirosagi
szinten négy éve van a nyugdijig, cimzetes torvényszéki biroként nettoként 830.000.- Ft-ot
vihet haza, mig egy hat éve torvényszéki biro, aki 28 éve van a biréi szervezetben, 24 éve biro,
az 6 jovedelme koriilbeliil nett6 867.000.- Ft. Azt gondolom ezek az adatok onmagukért
beszélnek és egészen frissek. Hadd hivatkozzak ezzel kapcsolatosan a Bjt. 35. § (4)
bekezdésére, mely szerint: a birdt hivatdsa méltésdagdnak és feleldssége sulydnak megfeleld,
fiiggetlenségét biztosité javadalmazds illeti meg. Az Alkotmanybirosag hatarozata szerint €z a
szabaly talmutat a méltanyos dijazashoz valo jogot megjelenitd olyan rendelkezéseken,
amelyek az egyes munkavégzéssel jaro jogviszonyok esetében a minimum szabélyokat képezik.
A biréi javadalmazas a Bjt. értelmében a méltanyos dijazason tul, a fiiggetlenséget is hivatott
biztositani. [it zarojelben jegyzem meg, mert mar szoba keriilt a 30 év, hogy milyen kinevezési
feltételei vannak és milyen hosszu a vérakozasi id6, ami azt gondolom, hogy mind a titkari,
mind a kezdd biréi bérezésnél joval hangsilyosabban kellene figyelembe venni ezt a bérezés
tekintetében.

Azt gondolom, ha a bérrendezés kérdése rendezbdne, akkor meggy6z6désem, hogy az érdemi
péarbeszéd eszmecsere mar azokra a feladatokra és kérdések egyeztetésére iranyulna, egyrészt
ami a birosag miikodését illeti, masrészt meggydzodésem az is, hogy szamos pozitiv, politikai,
tarsadalmi hozadéka lenne. Ha kissé patetikusan vagy idealisztikusan akarnank fogalmazni,
akkor ez az aldbbiakban testesiilhetne meg:

A birak anyagi fiiggetlenségének alapvetd fontossaga a jogéllamisag fenntartasdhoz. Az
emelkedd bérek biztositjak, hogy a birok ne keriiljenek kiszolgaltatott helyzetbe €s fiiggetleniik
hozhassak meg dontéseiket. Versenyképes bérek nélkiil tehetséges birok, fogalmazok, titkarok,
ligyintézok esetleg mas karrier lehetoséget valasztanak, ami mar kdzéptavon veszélyeztetheti a
biréi rendszer mindségét. A méltd bérezés tehdt segitené a tehetséges és tapasztalt birdk, birodi
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palyara varok, ugyviteli alkalmazottak, fogalmazdk, titkarok, tligyintézok, tisztviselok
megtartasaban. Az emelt bérek novelhetik a birdk tarsadalmi tekintélyét és a kozbizalmat
irantuk, hiszen a korrupcio, a politikai befolyasolasi kisérlete kevésbé meriilhetne fel. A birak
magasabb megbecsiilése javithatja a jogrendszer iranti bizalmat a lakossag korében is, valamint
nem mellékesen az FEurépai Unio értékei az igazsagszolgaltatas fiiggetlenségét és
hatékonysagat. A birok mélté anyagi elismerése az unios normak teljesitéséhez és az eurdpai
jogallamisag elémozditasahoz is hozzajarulhatna és az unids pénzek felszabaditasahoz,
hazahozataldhoz. Mélté bérrendezés nélkiil az igazsagiigyi reform nem fogja tudni a biréi
fiiggetlenség védelmét megfeleldn szolgdlni a jovOben, amit az unid is kifejezetten szemmel
tart. Vagyis az emelt bérek nemcsak az egyéni jovedelem, a birak anyagi megbecsiilése
szempontjabol fontosak, hanem a jogrendszer stabilitasa, a tarsadalmi bizalom és jolét, a
gazdasagi ndvekedés és az igazsagszolgaltatas hatékonysaganak szempontjabdl is. A politika
¢s a tarsadalom oldalardl fentiek mellett hangstlyozni kell az igazsagszolgaltatas fontossagat.
A jogallamisag ¢s a tarsadalmi stabilitds megdrzésében kiemelendd, hogy az Orszagos Bir6i
Tanacs célja a tarsadalom érdeke is, és ezért fontos az igazsagszolgaltatas hatékonysaganak
novelése a jogallamisag ¢és a polgarok bizalmanak a megerdsitéséhez. Az
igazsagszolgaltatasban dolgozok méltd bérezése hozzajarul a jogbiztonsag noveléséhez, ami
vonzobba teheti az orszagot a kiilfoldi toke, a befektetok és vallalkozasok szamara, elsegitve
ezzel a gazdasagi fejlodést. Ami pedig javitana a tarsadalmi egyenlotlenségek csokkentése, a
tarsadalmi stabilitdst és segitene abban, hogy minden polgar egyenlé hozzaféréssel
rendelkezzen a jogrendszerhez.

Meggy6zodésem, hogy ezek az érvek, osszefliggések, amik a bérrendezés sziikségességét és
azok pozitiv tarsadalmi hatasait jol érzékeltetik, és bizom benne, hogy a politikai dontéshozdok
tamogatni fogjak az Orszagos Bir6i Tandcs céljait és kezdeményezéseit, igy a jelen
elbterjesztést €s torvénymodositast. Ha ezek teljesiilnek, akkor elmondhatjuk, hogy elére
Iéptiink egyet a fiiggetlen birdi itélkezés alkotmanyos feltételeinek biztositasdban. A birdi
hivatas sulyponti helye a jovét illetden sem kérdojelezheté meg egy demokracidban, a
jogéllamban és a szervezeti fiiggetlenség gyengitése, befolyasoldsa, a politikai szereplok
szamara sem lehet opci6. Bizom abban, hogy nemcsak a jelenlévok, de az igazsagiigy minden
szerepldje €s minden mas hatalmi ag képvisel6je is egyetért a birdi illetményalap minimum
35%-o0s emelésének sziikségességével 2024. januar 1. napjara visszamendleg. Az utolsd utani
pillanatban vagyunk, mar, ha fontos az igazsagszolgaltatas, a bir6sagok fliggetlenségének,
miikddésének, hatékonysaganak, id6szeriiségének biztositdsa, fenntartdsa, ami politikai és
tarsadalmi feleldsség is és végsd soron politikai akarat kérdése. Mindezek alapjan javaslom az
OBT hatarozatdnak meghozatalat, lényegében az eldterjesztéssel egyezen, azzal a
kiegészitéssel, hogy torténjen utalas az OBT 46/2023. (VI. 7.) szamu hatarozatara, hogy azt az
alabbi modositassal tartjuk fenn, tehat ami szerepel az elSterjesztésben.

Dr. Szabé Péter:
Ko6szondm szépen a hozzaszolast! Annyit tennék hozza, hogy az én hozzaszolasomban a

kaukdzusi allamot tévesen Grizidnak neveztem, az Georgia, ami nem tévesztendd Ossze az
USA tagallammal.
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Dr. Kovacs Gergely:

En szamokkal nem késziiltem, egyrészt azért, mert gondoltam, hogy el6ttem jo paran fogjak
elmondani, megismételni nem akarndm. Amit most szeretnék elmondani, hogy az iddszertiségre
hivnam fel a figyelmet, tehit az azonnalisagéra a bérkdvetelésnek. Folyamatosan beszeliink
szamokrol, szerintem mindenki ismeri a szamokat, ismeri az Igazsagiigyi Minisztérium, az
OBH, szakszervezet, egyesiilet, ha ezeket ismételgetjiik, attol még nem jutunk elére. Az
id6szerliséget azért tartom fontosnak, bar nem vagyunk orvosok, de szerintem mindenki
megérti, hogy a perforacié el6tti utolsé pillanatban vagyunk, tehat, ha most nem térténik valami
azonnal, akkor az az igazsagszolgaltatas mitkddésében nagyon karos lesz. Igazgatasi vezetoként
is dolgozom a birésagon, napi szinten szembesiilok azzal Nyugat-Magyarorszagon, tehat Gyor-
Moson-Sopron Varmegyében, hogy hanyan allnak fel vagy tervezik azt, hogy felallnak, féleg
a jegyzokonyvvezetsi székbol. De nalunk biré is ment el magasabb fizetés reményében mas
palyara, ami szomort. Polgaris biroként azt mondhatnam, hogy ideiglenes intézkedés iranti
kérelmet szeretnék elterjeszteni a minisztériumnal. Amig alaposan megtargyaljak a birésagok
javaslatat, addig is ezt a 35%-o0s, tehat ami az elsé pontban szerepel az eldterjesztésnek, az
tulajdonképpen ideiglenes intézkedésként, nyilvan nem azt mondom, hogy nyolc napon beliil,
de lehetéleg minél hamarabb hatérozzanak benne. Mar csak azért is, mert most délelétt kaptam
egy informaci6t pont személyi liggyel kapcsolatosan, hogy a torvényszék illetékességi teriiletén
1év§ jarasbirosagon dolgozd tisztvisel6 mondott fel, aki tette ezt azért, mert a kisvaros melletti
telepiilésen 1évé étteremben egy konyhai kisegitd allast kapott, napi 6 6rds munkaban és ez
magasabb volt, mint a birdsagi fizetése. Ez nyilvan igy nem maradhat.

Nekem egy kérdésem lenne még az elSterjesztés 2. pontjaval kapcsolatosan. Azt nem teljesen
értettem, eddig én azt tudtam, hogy az elfogadott allaspont az volt, hogy 2025-t6l a
nemzetgazdasagi brutté atlagkereset 125%-aban lenne meghatérozva az illetményalap és az
emelkedne automatikusan évente. Ha jol értem, ez a megfogalmazas azt jelentené, hogy ha és
amennyiben az 1. pont megvalosul, tehat felemelik az illetményalapot, akkor ahhoz képest j6v6
évtl kezd6dben a brutté atlagkereset emelkedésének szazalékaban emelkedne a mar megemelt
illetményalap? Mert ahol a nemzetgazdasagi bruttd atlagkeresethez kotik a jovedelmet, ott
tudomésom szerint mindig ugy szoktak, hogy annak valamilyen szazalékaban, a mindenkori
atlagkereset valamilyen szazalékaban éllapitjak meg.

Dr. Szabé Péter:

Emlitettem, hogy egy egyszer(i jogszabalymoédositési kezdeményezéssel késziiltem, amelynek
két 14ba van, az egyik az, hogy a bir6i illetményalap 2024. janudr 1. napjatol 35 szazalékkal
emelkedjék, ez egy egyszerii, azt sem mondanam, hogy utolérés, de valamennyire felzarkozast
jelentene, masodsorban pedig az, hogy 2025-t61 érvényesiiljon a valorizaci6, amely nem
érvényesiil a jelenlegi rendszerben. En bonyolultabba nem kivantam tenni. Lehetne még szamos
elemet beépiteni, de azt gondoltam, hogy legfontosabb az, hogy egyszerii és gyors legyen.

Dr. Suranyi Jozsef:

Tisztelt Elnsk Ur! Tisztelt Tanacs! Olyan alaposak voltak az elézé hozzdszélasok, hogy
elhatéaroztam, hogy igazabdl csak egy, illetve kettd dologrél szeretnék beszélni ezek utan.
Kozigazgatasi perrendtartdsi nyelvezettel azonnali jogvédelem iranti kérelmet szeretnénk
eléterjeszteni, az ideiglenes intézkedésre reagalva, talan ez most jobban kifejezi ezt a
siirgdsséget, illetve sziikséghelyzetet, ami van. Elhangzott egy konkrét jarasbirésagi példa
Kovécs Gergely részérél. En a Févarosi Térvényszék teriiletén mitkodo birésdgok helyzetét
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szeretném idehozni, azon beliil is a Pesti K6zponti Keriileti Birésag Biinteté Csoportjainak a
helyzetét, amely mar tul van azon, hogy tarthato legyen, belecstiszott egy olyan helyzetbe, ami
mar csak az ottmaradé kollégak elhivatottsagan mulik, hogy tud miikddni. Tehat akik
ottmaradtak €s huzzak az igat, az 6 elhivatottsaguk mitkodteti még ezt a szervezetrendszert. Itt
legf6képpen az igazsagiigyi alkalmazottakra gondolok. Ugy gondolom, hogy nehezen vérhaté
el mar tdliik bizonyos anyagi megbecsiiltségi szinten, hogy sok €v utdn még huzzak tovabb ezt
az igat, tehat mindenképpen megoldasért kialt ez a helyzet. Ezt szeretném kihangsilyozni.
Kollégakkal beszélve, tolik hallom a konkrét élettorténeteket, helyzeteket és szeretném
tobbszorosen alahuzni ezt a jogvédelem iranti kérelmet, teljes mértékben tdmogatom az
eldterjesztést €s kérem a jogalkotasi javaslatnak a megfontolasat.

Dr. Kozlovszky Agnes:

Csik Attila emlitette a korabbi nyéari tervezetet is, hogy az alapjan nem tértént intézkedés, tehat
a mostani modositas kapcsan majd egy utankévetést javasolnék, hogy 6-8 honap ne teljen el
eredménytelentiil. Ott az Igazsagiigyi Minisztérium felé tortént az elbterjesztés. Itt felvetném,
mivel az van a tervezetben, hogy a jogszabalyalkotas kezdeményezésére jogosult szerv felé. Itt
nemcsak az Igazsagligyi Minisztériumrdl lesz  valdsziniileg sz6, hanem a
Pénzligyminisztériumrol is. A szovegszer(i tervezet kapcsan az lenne az észrevételem, ismerve
az egyesiiletnek is a korabbi, szintén az OBT utani, 2023 szeptemberi javaslata kapcsan, hogy
értelmezésem szerint ez a két pont dsszevonhato is, akar olyan szempontb6l, hogy a biroi
illetmény kapcsan a Bjt.-nek a 169. §-a, ez a kézponti koltségvetésrol szold torvényhez utalja,
hogy ott hatarozodik meg. Errdl ejtettiink mar szét, hogy emiatt a koltségvetési torvény is €s a
Pénziigyminisztérium is €rintett. Arra volt az egyesiilet modositasi javaslata, hogy ez a passzus
keriiljon ki, ez a 169. § (2) bekezdés és helyébe 1épjen, hogy ,,a birdi illetményalap havonta a
targyévet megel6z6 évre vonatkozd Kozponti Statisztikai Hivatal altal kozzétett
nemzetgazdasagi havi atlagos brutté kereset, a mostani olvasatban 135%-a, a targyévi biroi
illetményalapot minden évben marcius 1. napjaval kell megallapitani és alkalmazni azzal, hogy
az az €l8z0 évinél nem lehet alacsonyabb”. Olvasatomban igy talalkozik az, hogy amit Kovacs
Gergely is emlitett, hogy a nemzetgazdasagi brutto atlagkereset mértékével novelt, ami 135%.
Amit Nagy Istvan Andras 50%-kal emelten 150%-kal jel6lt és akkor err6l valthatunk szot, hogy
az indokolt-e, tamogathatd-e, kérhet6-e. Azt gondolom, hogy a koltségvetési térvény is érintett,
mert onnan ez kikeriilne vagy ott lenne ez §sszegszeriien meghatarozva, amit szintén Nagy
Istvan Andras emlitett, kiszamolva, hogy mennyi is ez a 135%. Tehat azt, hogy értékkovetd
legyen, nemzetgazdasagi atlagkeresethez igazodjon, mindenképpen sziikséges. Nagyon
hangsulyozni szeretném, hogy azért fontos, ami mar szintén emlitve volt, a Bjt. 35. § (4)
bekezdés, hogy a hivatashoz mélto ¢s a feleldsség sulyahoz igazodo javadalmazas ,.illeti meg”.
Az, hogy illeti meg, ez azt jelenti, hogy jar, tehat ezt nem kérni kell, nem tgy, hogy harom-
négy évente menni, kényordgni kell érte. Azt gondolom, hogy ennek vége kell, hogy legyen és
az, hogy ,.illeti meg” és automatikusan megy és igy fliggetlenek egymastdl az agazatok.

Az lasz.-osokra én is nagy nyomatékkal hivnam fel a figyelmet. A BDSZ részér6l tavaly, a
jogallamisaggal kapcsolatos modositas kapcsan is be volt nyijtva a tervezetiik, ami eldttiink
van és ismert, tobb, mint egy éve beterjesztették az Igazsagiigyi Minisztérium felé. Ez év
februarban is benyujtattak az OBH-nak a tamogatasaval, ezzel is lett volna mar id6 foglalkoznia
a jogalkotonak. Nyaron, a jegyzOkonyvben azt nyilatkoztak, hogy nem ismert és attekintést
igényel, annak attekintésére is volt nyolc honap. Nem tudom, hogy a BDSZ javaslatat itt mellé
tudjuk-e venni vagy milyenforman, de hivjuk fel a jogalkotd figyelmét arra is, hogy az a
haromévenkénti besorolads, hogy nekik is végre egyszer rendezve legyen folyamatosan és
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kiszamithatéan, ezért erre a fokusz mar régdta ra van vilagitva és még nem valdsult meg beldle.
Nekem ezzel a modositassal indokolt, hogy ezzel a 135%-kal osszefésiilhetd legyen.

Dr. Félegyhazy Megyesy Fatime:

Nem szeretném megismételni, amit az eléttem szoloak elmondtak. En Surényi Jozsef
kollégahoz szeretnék csatlakozni, a BKT képviseldje vagyok, aki azon specialis helyzetben van,
hogy a kozponti régié birdsagai kozé soroljak, de ugyanakkor a székhelyiink valoban
Budapesten van. Ehhez képest a birosagaink pedig Pest varmegyében. Arrol tudok beszamolni
a jarasbirdsagi elnskokkel tortént beszélgetések kapesan, hogy van olyan jarasbirosagunk, ahol
a titkarok - akik nem tudnak vakon gépelni - vezetik a biintetd jegyzokonyveket, mert nincsen
sem polgaris, sem biintetds jegyz6. Most nem biroként vagy a birokért szolok, de nyilvanvaldan
a mi alapilletményiink emelése automatikusan, a jogszabaly vonja maga utan az lasz.-os
alkalmazottak bérének az emelését is. Borzasztoan fontos, mert mi azt érzékeljiik, amit Kovécs
Gergely is mondott, hogy vannak olyan helyek, ahol ez a rendkiviil alacsony fizetés egyszeriien
beddnti — nem tudok mashogy fogalmazni — a birdsag mikddését. Mert, ha a titkarnak éppen
biinteté jegyzokonyvet kell vezetni, peren kiviili vagy végrehajtasi tigyet kell csinalni és még
egyéb mas iigyeket is kell csinélni, ez egyrészt nem fér bele a nyolc 6rdjaba, masreszt ugy
gondolom, hogy nem erre kellene hasznélni egy jogvégzett, szakvizsgazott embert, hogy
mechanikus gépelési munkat végezzen egy biinteté targyalason, amibdl nem tud egyaltalan
profitalni. Tehét az emberi erdforrassal is olyan mértékben pazarléan banunk ebben az esetben,
ami egyszeriien nem kifizetddé. Ennyit szeretnék Osszesen hozzaszolni, hogy ez a mi
megyénkben is rendkiviil komoly probléma, a jarasbirésagok a mitkodoképességiik hataran
vannak.

Dr. Pecsenye Csaba:

Mindennel egyetértek, ami eddig elhangzott a bérkérdéssel Osszefiiggésben. Egy dolgot
szeretnék elmondani. Tobbszor elhangzott a biroi fiiggetlenség és a javadalmazas kozotti
sszefiiggés. Ez nem ugy értendd, hogy akkor fliggetlen a birosag, ha a bért valtoztatjuk, hanem
a birosag azért fiiggetlen, mert ahogyan Suranyi Jozsef fogalmazott, elhivatott emberek
dolgoznak ott. Nem azért kell a bért emelni, hogy fiiggetlen legyen a birosag, hanem azért, hogy
megfeleld életkoriilmények kozott legyenek a birdsagi dolgozok.

Dr. Varga Zs. Andras:

En sem szeretném megismételni mindazt, ami elhangzott. Nem tudom teljesen kovetni a
szamokat, de azt tudom mondani, pontosan azt a valtozatot, amit Orszdgos Bir6i Tanacs
tobbsége tamogat, azt természetesen én is tdmogatni fogom. Nem véletlen, hogy tSbben
beszéltek arrdl, hogy itt mar perforacié elétti llapot és utols6 perc van. Szeretném felidézni,
mert megkerestem, hogy 2023. februar 03-an kezdeményeztiik el6szor, latva az akkori inflacios
adatokat, hogy ebbdl baj lesz. Ez a ,,baj lesz” - anélkiil, hogy a részleteket végigmondanam -,
ahogy elindulunk az illetmény 1épcsén, minél alacsonyabb szinten van valaki, annal jobban
érinti. Tehét az lasz.-os problémat tavaly lattuk és kdzben eltelt egy év. Nyilvan ez igaz igy
utdna sorrendben a jarasbirosagi illetményekre, és igy tovabb. Azt, hogy itt valamit tenni kell,
nyilvan nem azért timogatom, mert timogatni kell, hanem azért timogatom, mert baj van.
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Dr. Hild Agnes:

Egyetértek az eln6k ur javaslataval és az eddig elhangzottakkal és a Nagy Istvan modositd
javaslataval is teljes mértékben. Ugy gondolom, hogy az eddigi felszolalasok rendkiviil
alaposan korbejartak a birdk illetményrendezésének az alapjait, ezt kiegésziteni nem kivanom,
de hangsulyt szeretnék adni a felszdlalasommal az elézéekben elhangzottaknak. Kiemelném,
hogy alapvetés az, hogy a birdk kordbbi fizetésemelését, annak az értékét jelentGsen
csokkentette az inflacio, a jelenlegi fizetések pedig egyszerlien nem felelnek meg a biroi
tisztséggel egyiitt jaro felelosségnek. Nyomatékkal hivnam fel én is a figyelmet az lasz.-osok
fizetésére, mert az 6 fizetésiik pedig szintén nem felel meg az 6 hatalmas munkajukkal egyiitt
jéré igen nyomatékos felel6sségiiknek sem.

Dr. Bagdi Arpad Gyula:

Tisztelt Orszagos Biréi Tanacs! Tisztelt Elndk Ur! Tisztelt megjelentek!

A magam részérdl szeretnék csatlakozni valamennyi eléttem szolohoz, kiilon kiemelve Nagy
Istvan Andras és Csik Attila tagtarsaim hozzaszolasat. A magam részér6l mindossze kettd
anomaliara hivnam fel a figyelmet, nem is feltétleniil azért, hogy ez rogton az eldterjesztés része
legyen, de hogy a késébbiekben mindenképpen foglalkozzunk vele, arra mindenképpen
érdemes. Kezdeném a kiilsével, ami nem mas, mint hogyha 6sszevetjiik a birdi és az ligyészi
szervezetet, nagysagrendileg azonos koriilményekkel szembesiiliink. Az egyik ilyen kivétel ez
alol az, amikor egy ligyész nyugdijba vonul, megkapja — ismereteim szerint — illetményének
hat havi 6sszegét egydsszegben. Ehhez képest, ha ma Magyarorszagon egy bird nyugdijba
vonul, akkor jobb esetben kap egy hatba veregetést és egy dicséretet, magyaran nem részesiil
semmilyen §sszegben, semmilyen folydsitasban, nem részesiil ebben a hat havi illetményben.
Azt gondolom, hogy ez egy olyan anomalia, amit mindenképpen orvosolni kell. Ez lenne a
kiilso.

Ehhez képest a belsé anomalia nem mas, mint a beosztasi potlék §sszegének a valtozasa. A
jelenlegi szabalyok alapjan ez ugy néz ki, hogy 20-40-70-120 a kiriai beosztasi p6tlék. A 20 a
jarasbirosag, 40 a térvényszék, 70 az itél6tabla és 120 a Kuria beosztasi potléka. Szamomra ez
nem ardnyos, az lenne az aranyos, ha ez ugy nézne ki, hogy 30-60-90 és 120, ugy gondolom,
hogy ez jobban leképezné a szintek kozotti kiilonbséget. A magam részér6l akar most, akar a
késébbiekben ezen modositasokat javasolnam, ha sziikséges, akkor természetesen szévegszerti
javaslat megfogalmazasat is vallalom.

Dr. Kovacs Ildiké:

Csak egy nagyon rovid mondatot szeretnék. Az el6bb a nyugdijaknal tartottunk az anomalidk
feltarasa soran, ehhez még egy mondatot tennék, hogy miért sziikséges, miért fontos még. Azt
gondolom, hogy a masik oldalrél kozeliteni az idében, ugy gondolom, hogy az utanpotlas
biztositasa is veszélyben van. Jelenlegi tudasom szerint, mivel kis varmegyébol érkeztem, de
azt gondolom, hogy orszégos probléma, hogy nem tudjuk mar lassan az utanpotlast biztositani,
tehat a fogalmazo jelentkezok, aspiransok szama olyan alacsony, hogy bar még messze van, de
elobb-utobb ez is probléma lesz és nyilvan ennek is oka az alacsony bérezés.

Dr. Osvald Csilla:

Nagy tisztelettel koszontok én is mindenkit a teremben és kdszonjiik szépen, hogy a Birdsagi
Dolgozdk Szakszervezete eldszor eljbhetett erre az iilésre és meghallgatasban részesiil. Miutan
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elészor 1lok itt, hadd mondjak pér percet magardl a szakszervezetrol. Koriilbeliil tiz éve
,ébresztettiik fel csipkerozsika almabol”, akkor 1200 taggal léteztiink, ez mara 1600 fore
emelkedett. Mindekdzben sok nyugdijas ment el a szervezetbdl, akik sokkal inkabb
szakszervezeti tagok voltak, mint az Gjak. Ez egy t6bbszords siker, hogy meg tudtuk emelni a
létszamot, és ezaltal a legnagyobb érdekképviseleti szervvé valtunk a birosagi szervezetben.
Szakszervezeti szinten is egy 10%-os szervezettséget mondhatunk magunkénak, ami egyéb
szakszervezeteknél 3-4, maximum 5%-os szervezettséget jelent. Két értelemben van ennek
jelentdsége, az egylk az, hogy igy egy megfeleld apparatussal is rendelkeziink, akar az
informaciok oda-vissza dramlasaban, akar barmilyen vezet6i stb. intézkedés megérttetéseben
és ennek a dolgozok felé valo kommunikélasaban. Az Ssszetételiink ugy néz ki, hogy koriilbelil
200 biréval, 200 fizikai dolgozéval rendelkeziink, a tobbiek pedig igazsagiigyi alkalmazottak.
Tehat, ha azt mondom, hogy a Birésdgi Dolgozok Szakszervezete az igazsagiigyi
alkalmazottaknak a legnagyobb tomoriilése, akkor nem mondok helytelen dolgot, €s ezaltal
szeretnénk — természetesen tdmogatva a birékat és fizikai dolgozokat — az igazsagiigyi
alkalmazottak hangjaként is megnyilvanulni.

Ami miatt ezt szeretném kihangstilyozni, az egyfajta mentalitas, amivel talan mér rendelkeziink,
vagy talan ,raégett” a szervezetiinkre. Altalaban azt varjak egy szakszervezettél, hogy veri a
_tamtamot”, radikalis 1épésekre szanja r4 magat. Aki az elmult tiz évben a birésagi szervezetben
levé torténéseket figyelte, akkor lathatta, hogy ilyen lépésekre a BDSZ soha nemvolt hajlandd.
Mi nem rohangaltunk semmiféle sajtborganumhoz, mi nem kézleményekben és Europai
Uniodhoz vald levélirasban bontakoztattuk ki a szakszervezeti érdekképviseletet, hanem — bar
ezzel sokszor nem voltunk népszertiek — az ilyen forumokon, vezetdi értekezleteken mondtuk
el, de akkor viszont nagyon keményen a véleményiinket. Mi tovabbra is azt gondoljuk, hogy ez
a fajta mentalitas az, ami kell, hogy egy birosagi szakszervezetet jellemezzen ¢s emellett még
azt is latni kell, hogy ma mér az érdekképviseletnek, a modernkori érdekképviseletnek ezen
tilmenden is mas a szerepe. Ma mér nem beszoritjuk az ellenfelet a sarokba és varjuk, hogy
majd onnan talan visszaiit, vagy valamilyen megoldasi javaslattal el64ll, a mi felfogasunk az,
hogy javaslatokkal jéviink. Ennek kapcsan, ha olyan javaslat kellett, hogy életpalya felépitése,
akkor arra is volt javaslatunk, aztan amikor volt olyan, hogy nem lehet bért emelni, de
fogalmazzunk meg olyan igényeket, ami nem jar koltségvetési kihatassal, de segiti a
dolgozoknak a mindennapjait, akkor ilyenre is irtunk el6terjesztést. Most legutobb, az
igazsagiigyi alkalmazotti torvény kapcsan részletes eloterjesztést tettiink, targyaltunk a
MABIE-vel és az volt az igény, hogy legyen ez egy sokkal egyszeriibb, sokkal atlathatobb
elbterjesztés, akkor ezt is megtettiik. Ez az egyik rank jellemzd dolog, hogy probalunk elé
menni €s javaslatokat tenni le az asztalra.

A masik pedig, hogy ma mar nem géprombolas, egy win-win helyzetnek a kialakitasa, egy
kommunikécio, egy kompromisszumkészség jellemez benniinket, hogy kézosen talaljuk ki azt
a javaslatot, és azt kell, hogy mondjam azt hiszem, hogy a BDSZ-nek elég jo kapcsolata van
barmely vezetdvel, barmely vezetdi szinttel. Koriilbeliil ennyit szerettem volna bevezetésnek.

Amiért nagyon oriilok, hogy megszolalhatok és azt lattam az el6z6 felszolalasokban, hogy az
igazsagiigyi helyzet nem ismeretlen az itt lévok kozott. En egy Kkicsit radikéalisabban
fogalmaznek Az igazsagiigyi alkalmazottak vonatkozasaban az utolsé 6rakban vagyunk, 7600
igazsagiigyi alkalmazott, benniik nincsenek benne a fogalmazok és a titkarok, az, aki
orszagosan ezt az igazsagiigyi alkalmazotti kart alkotja. Azt kell, hogy mondjam, hogy ennek a
rétegnek az 50, ha nem 60%-a a 300.000.- Ft netté fizetést sem viszi haza. Ebbe, ha
barmelyikiink belegondol, ez az éhezés szintje, ha valaki egyediil van, még akkor sem elég.
Gondolom az megint ismert, hogy a birdsagi rendszerben tobbnyire n6i munkavallalok vannak,
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valamiért a magyar tarsadalomban rengeteg egyediilalldé n6 van. Ezek az egyediilallo
csaladanyak szinte az ¢hezés szintjén tartjak a frontot és probalnak ebbdl az 6sszegbdl megélni.
Alatamasztja ezt az is, hogy akar a BDSZ, akar a BDSZ altal kezelt Birdsagi Dolgozokért
Egymasért Alapitvany soran olyan segélykérelmeket lattunk, hogy néha sirni tudna az ember.
Tehat nemcsak a krizishelyzetben 1évok, hanem a megélhetési problémaval kiizdé dolgozdk is
tamogatasért fordulnak hozzank. Egyetértek azzal, ami elhangzott, hogy tavaly talan még
mondhattuk azt, hogy az a probléma, hogy ujakat nem tudunk felvenni, most mar az a
legnagyobb probléma, hogy a most itt dolgozé és a hivatasdnak é16 és megfelel6 tudassal
rendelkezé igazsagligyi réteget megtartani sem fogjuk tudni. Ez viszont azért nagyon problémas
és ezt minden felelésen gondolkodd vezetd vagy aki ezért tenni tud, at kell, hogy gondolja,
leépiteni egy rendszert le lehet, de azt visszaépiteni és eljutni oda, hogy mi mellettiink, a birok
mellett olyan dolgozok legyenek, akik egy csomo problémat levesznek a vallunkrol, ezt nem
lehet, tehat nem szabad sz6 és megoldas nélkiil hagyni.

A 35%-os illetményemeléssel természetesen egyetértiink, azzal szeretném kiegésziteni, hogy
mi mar tavaly is 25%-ban gondolkodtunk és akkor is az volt az alldspontunk, hogy ez, az
igazsagligyi alkalmazottakra vonatkozo bértabla modositasa nélkiil nem biztos, hogy megfelels
eredményt hoz. Pont az Orszagos Bir6i Tanacs egyik jegyz6konyvében olvastam azt, amikor
Répassy Robert allamtitkdr ur azt mondta, hogy 60%-os bértomegemelést kapott a birdsagi
rendszer, mégis valahogy ennek a konstrukcioja, ennek a 60%-nak az elosztdsa nem valdsult
ugy meg, hogy ebbdl mindenki aranyosan részesedett volna. Arra szeretném csak felhivni a
figyelmet, hogy a 35% az nagyon-nagyon fontos, de ha ez megint egy rossz konstrukcioban fog
elosztasra keriilni, akkor lehet, hogy az igazsagiigyi alkalmazottakat megint nem mentjiik meg
¢s ilyen helyzetben maradnak.

Elnok urnak atkiildtem egy diagrammot. A legrosszabban keresé igazsagiigyi alkalmazotti
rétegnél kiszamoltuk, hogy mennyi a 15%, mennyi a 25% és mennyi a 35%-0s emelés. Az
latszik, hogy a 35%-o0s emelésnél azt gondoltuk, hogy az a minimum hatér, hogy nett6 50.000.-
Ft-ot mindenki kapjon, tehat ezt el lehet érni a 12 év utdn, de 35%-nal alacsonyabb emelés
esetén azt jelenti, hogy az 50.000.- Ft netté 6sszeget majd valamikor a 19-25 éve itt dolgozok
fogjak majd megkapni. Arra kell mindig gondolni, hogy amire az emelés lecsorog, addigra ez
az igazsagligyi alkalmazottaknal nagyon-nagyon alacsony 6sszeget fog jelenteni.

Két dolgot szeretnék még mondani, az egyik, hogy jogszabalymddositas nélkiil nincs pénz. Ezt
pénziigyi szakemberekt6l hallottam, hogy az Igazsagiigyi Minisztérium sem tud pénzhez jutni
a Pénziigyminisztériumtol, amig nincs jogszabalymodositas. Ezt kell 1atni. Természetesen nem
fekiidnénk keresztbe a 35%-os illetményemelésnek, hiszen az hoznd meg azt a lehetdséget,
hogy a Pénziigyminisztérium felé lehessen fordulni egyfajta juttatasért. Akkor viszont, ha ennek
a gyors megoldasnak ez lenne a feltétele, mindenképpen szeretnénk, és ezt is Elndk Grnak
atkiildtem, ha az OBT a javaslataba belefoglalna azt, hogy 2024-ben az igazsagiigyi
alkalmazotti térvény feliilvizsgalatanak a munkaélatai kezd6djenek meg. Az, amire utaltak az
eléttem szolok, hogy haromévente nem emelkedik, hogy van olyan dolgozo, akinek 11 évig
nem emelkedik a pénze, hogy az utolso kategdridban akar 12 évig a nyugdij el6tt mar valaki
nem kap fizetésemelést, szerintem ez tarthatatlan.

Dr. Varga Zs. Andrds 15.00 orakor az iilésrél tavozik.
A kommunik4ciéval kapcsolatosan szeretnék még egy dologra kitérni. Pont az els6 napirendi

pont is a kommunikécié kapcsan kifejezte, hogy milyen érzékeny ez a rendszer. Azt gondolom,
hogy az egy jO szerep, hogy a birdsagi dolgozok szakszervezete ezeket a torekvéseket
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folyamatosan tudja kézvetiteni az igazsagiigyi alkalmazottak fele. En az elmult két hétben az
sszes délutanomat a Févarosi Torvényszék valamilyen bizalmi csoportjanal toltdttem, vidéken
is jartam, mert olyan elkeseredettek az emberek, hogy valamit feléjiik kozolni kell. Arra
szeretném felhivni a figyelmet, ha ma az OBT elfogadja a biréi illetményemelést, ami nyilvan
valahol lecsorog az igazsagiigyi alkalmazottak felé, ha egyetlenegy mondat sem fog szerepelni
ebben a hatarozatban, akkor ennek megint az az iizenete, hogy a birak toljak a sajat bériiket és
az igazsagiigyi alkalmazottakkal nem t6rédnek, mikdzben én pontosan tudom, hogy ez nem igy
van, hiszen mindannyian a jobb keziinket odaadjuk egy jo jegyzoert.

Dr. Senyei Gyorgy:

Tisztelt Kollégak! Gyakorlatilag minden el6ttem széloval egyetértek. Két gondolatot
engedjenek meg. Az egyik, amit a szakszervezet elndke jelzett, a bértablaval kapcsolatosan
elbterjesztést tettiink, czzel egyetértek. Ez a méltanyos és kovetend a bértabla, hiszen rengeteg
bérfesziiltség halmozodott fel az utobbi iddben és ki kell mondani, ez jelenleg egy uj
min6séghez jutott el. Az alacsonyabb jovedelmi kategorigju, elsddlegesen az igazsagiigyi
alkalmazott munkatarsaink esetében, ez a statusz hiperakuthoz kozelit. A magasabb jovedelmi
kategoriaban akutként véleményezheto. Tehat ennek a jelent6sége egyértelmii. Ennek a
kovetkezményét le kell vonni, hiszen az eldterjesztések megtorténtek, mindegyikiink részérdl.
It a lényeg a miikddoképesség fennmaradésa, ezért emlitettem a hiperakut kifejezést, hiszen az
igazsagiigyi alkalmazotti elvandorlas mindennapos jelenséggé valt. Ennek a kompenzalasa
indokolt. Azért mondtam a kiilonbségtételt a hiperakut és az akut kozott, azt hiszem ez
egyértelmilen véleményezheto.

Nyilvan az eléttem sz6lok prezentcidit megismételni nem kivanom, hiszen az abban
foglaltakat, azt hiszem, aki itt van ennél az asztalndl, mindenki osztja. K&sz6ndm szépen!

Az iilés tovabbi részére vonatkozé valamennyi eloterjesztésemet fenntartom.
Dr. Senyei Gyorgy és dr. Kovacs Agnes 15 6ra 04 perckor az iilést elhagyja.
Dr. Havasi Dezso:

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszagos Biréi Tandcs! En is csatlakozom minden el6ttem
elmondottakhoz, egy kivételével. Az iigyvédség képviseletében nagyon fontosnak tartjuk a
biroi illetményalap emelését és kiilonds tekintettel az igazsagligyi alkalmazottak és egyéb
munkatarsak kronikus elvandorlasi helyzet miatti bérp6tlasat. Nagy Istvan bir6 tirhoz szolnek,
hogy nehogy véletleniil az ligyvédi 7.000.- Ft-hoz illesszék a bert, mert €z nagyon rossz vetitési
alap lenne. Ez a 7.000.- Ft-os kirendelési dij igaz nem nyole draban all rendelkezésre, jO lenne
minden nap 56.000.- Ft-ot keresni. A bir6 ir amikor felkésziil az irodajaban, arra is megkapja
a fizetését, az ligyvéd pedig még az Gton toltstt idejére és a felkésziilési idejére sem. Van
egyfajta 25%-os kiilonbséghanyad és felkésziilési id6, de Osszesen 19.000.- Ft-ban van
meghatarozva. Nem az én panasznapom ez, ezt mi az allamtitkar urral mindig elmondjuk, hogy
a 7.000.- Ft-os iigyvédi kirendelési dijak és éjszakai kihallgatasok ¢&s egyebek mellett,
tulorap6tlék és éjszakai potlék nélkiil, eléggé illuzorikusak. Nagyon rosszul jarnanak a birok,
ha azt a nettd idét, amire az iigyvéd kapja a 7.000.- Ft-ot, csak azt vennék figyelembe az
illetményalapnal, de kétségtelen, hogy az tligyvédség is ugy tartja, hogy azokndl a
hivatasrendeknél, ahol torvény zéarja ki, hogy mas keresd foglalkozasa nem lehet, bizonyos
torvény kivételektdl eltekintve, mint oktatasi teriilet, de az az €letpélya, hogy ma mikor valik
biréva valaki egy jogdszi karrier sordn, és mennyi van a nyugdijig hatra, hogy a karrierjét
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befuthassa. Mindenképpen, nyomatékosan az allamtitkar irnak is mondom, hogy mi ebben
vagyunk érdekeltek, mert ez egy jogbiztonsagi kérdés és messze nem csak egy hivatasrendre
tartozd kérdés. Mindenképpen tamogatom az eldterjesztést.

Dr. Lajtar Istvan:

Kedves Kollégak! Eloljaroban szeretném elmondani, hogy a birdi, {igyészi munka anyagi
megbecsiilésének, elismerésének sziikségességével kapcsolatos hozzaszdlasokkal teljes
mértékben egyetértek. Ez a kérdés tobbszor elhangzott mar, nem eldszor keriil az OBT
napirendjére. Megkerestem a 2023. jinius 7. napjan még Balatonszemesen tartott {ilés
jegyz6konyvét. EbbOl kovetkezben ugy fogalmaztam, hogy az iigyészség szamara
meghatarozott fontossagu stratégiai kérdés a miikodoképességet és az ligyészi életpalyat
megfelelden szolgald koltségvetési tdmogatds biztositasa, ezért minden olyan er6feszitést
timogathatonak gondolok, ami az orszag koltségvetésének - teherbirOképessége mellett —
megfelel6en javitja a személyi juttatdsok rendszerét, a birdi és ligyészi alapilletmények pedig
sarkalatos térvények alapjan egytitt mozognak. Amit akkor megfogalmaztam, természetesen
azt most is teljes mértékben fenntartom. Szeretném elmondani, hogy a Legfobb Ugyészség is
attekintette €s attekinti folyamatosan a kialakult helyzetet és ennek megfelel6en a lehetoségek
mérlegelése alapjan teszi meg az arra hivatottak felé a javaslatait. Egy konstruktiv javaslat
keretében, kétlépcsos alapilletmény emelés lehetdségére hivtuk fel a jogalkotd figyelmét, ami
azt jelentené, hogy els6 lépcsében legaldbb 15%-os alapilletmény emelés, 2024. januar
elsejétdl, majd ezt kbvetden, az igy megemelt alapilletmény tovabbi, legalabb 15%-0s emelése
2025. janudr elsejétol. Természetesen, amennyiben barmilyen felvetéssel dsszefiiggésben nincs
egyetértés, akkor ezeket az egyeztetéseket tovabb kell folytatni.

Dr. Toth Zoltan:

Az az igazsag, hogy én egy nagyon konnyli helyzetben 1évé allamtitkdr vagyok, mert
mondhatom azt, hogy ez mind, miel6tt én hivatalba léptem tértént. De természetesen nem
akarom a feleldsséget sem magamrol haritani és érdemben valasz nélkiil hagyni a felvetéseket,
amelyek mindegyikével egyetértek. Olyan élethelyzetek tudnak az igazsagiigyi agazatban
eldéllni, elndk asszonnyal, elndk tirral is mar volt alkalmam beszélni, ami valéban orvoslast
érdemel. Azt gondolom, ha mindannyian tesziink ertfeszitéseket ennek a helyzetnek a
megoldasa érdekében, akkor lesz is megoldas. Itt visszacsatlakoznék a szakszervezeti elnok
asszony altal mondottakhoz, mi is ott latjuk a legnagyobb problémat. Tehat az igazsagiigyi
alkalmazottak bérezése olyan mértékben kezd elvalni a tobbi rendszerben foglalkoztatott
dolgozok bérétdl, hogy ott van a legnagyobb fesziiltség. Mi is ezt latjuk és a visszajelzések
hozzank is eljutottak. Azt gondolom, hogy a javadalmazis helyzetének Aattekintésével
egyetértink mi is. Konkrét szamokat azért nem tudok mondani, mert egyrészt nincs
felhatalmazasom ra, masrészt pedig nem is nagyon tudnék érdemben eredményr6l beszamolni.
Végezziik a feladatunkat, ehhez mindenkit6]l tAmogatast és egyiittm(ikodést szeretnénk kérni.
K6sz6n6m szépen!

Dr. Boros Katalin:

Nem kivanom megismételni a birdi egyesiiletnek az el6terjesztését, a mar tavaly benyujtasra
keriilt altalunk is, illetve a BESZT-en is csatlakoztunk a tobbi érintetthez. Amit elmondtak itt
szamszakilag, illetve a problémakat a tébbi kolléga, természetesen ehhez mi csatlakozunk.
Egyre szeretném felhivni a figyelmet, hogy a MABIE, a birdk, illetve az igazsagiigyi
alkalmazottak nem kérnek mast, csak ugyanazt, amit a masik két hatalmi ag képviseldi
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megkapnak. Egyenlé elbanast, ahogy elhangzott Nagy Istvan eloterjesztésében az
osszehasonlitd adatok, nem kiilonleges banasmoédot igényeliink, hanem egyenld banasmaodot.
Azt gondolom, hogy az allamnak itt van feleléssége, mert mi az allam alkalmazottai vagyunk
és nem jokedviinkbdl, sajat neviinkben itélkeziink, hanem a Magyar Allamot, a Magyar
Koztarsasagot képviseljiik valamennyien a targyaldteremben, és azt kell mondanom, hogy mind
a birok, mind a tisztviselok idénként méltatlan helyzetbe keriilnek mar az anyagi
megbecsiiltségnek az okan. Kiemelhetem azt is, hogy a targyi feltételeknek a hianya okén is. [tt
értem példaul bizonyos birosagi épiileteknek a kinézetét. Nagyon nyomatekosan szeretném a
déntéshozok figyelmét felhivni arra, hogy egy azonnali beavatkozas sziikséges azért, hogy ne
sériiljon az igazsagszolgaltatasnak a tekintélye. A masik pedig, ha megtdrténik ez az azonnali
beavatkozas, akkor utdna van arra lehetdség, hogy akar a birdi eléremeneteli rendszert, akar a
titkari, fogalmazoi, illetve az igazsagiigyi alkalmazotti rendszert attekintsiik, mert nyilvan ez
egy hosszabb id6t igényld folyamat és azt gondolom, hogy rendkiviil rossz izenete lenne annak,
ha most azt mondjuk, hogy itt attekintjiik az adatokat és majd félév mulva visszatériink arra,
hogy mit lehet tenni. Nincs féléviink. Azt gondolom, hogy ezt kimondhatom valamennyitiink
nevében, hogy nincs féléviink erre. Koszondém sz€pen!

Dr. Varga Rita:

Egyetértek valamennyi eléttem megszoloval, kivéve a féligyész helyettes r hozzaszolasaval.
Véleményem szerint teljesen mds a birosagi szervezetrendszer, illetve az ligyészi
szervezetrendszer megbecsiiltsége, amely magabol a két jogallasi torvény (Bjt., Uszt.) eltérd
szabalyozasibol fakad. Egy kiilonbséget dr. Bagdi Arpad kollégam mér emlitett, az Usztv. 42,
§-at, amely azt mondja ki, hogy a nyugdijazas elétt allo tigyész esetében plusz 6 hénap juttatas
jar. Ezen tilmenden is szamtalan egyéb kiilonbség all fenn a ket jogallasi torvény kozott,
példaul az eléremenetel, jutalmazas, kirendelés dijazasa kérében. Ezért gondolom azt, hogy az
{igyészek még nem érzik a kialakult helyzet kritikussagat.

Azt gondolom, hogy a jelentés bérrendezés mar nem csupdn koltségvetési kérdés.
Dr. Havasi Dezsé 15 éra 15 perckor az iilésrél tdvozik.
Dr. Lajtar Istvan:

Az elhangzottak kapcsan szeretném hangsulyozni, hogy természetesen az ligyészek, az
ligyészség is napi szinten érzékeli a probléma nagysagat, adott esetben a mitk6doképességet
érint6 szinten. A személyes juttatasokra vonatkozé finanszirozas személyenként azonos a
birésagon és az ligyészségen. Azt gondolom, hogy a birosag €s ligyészség érdeke egybeesik és
a javaslataik is 6sszességében egy iranyba mutatnak. Nem gyengitik, hanem erOsitik egymast,
ha kiilonb6z6 alternativ megoldasokban gondolkodunk. Nyilvanvaléan mindenkinek az lenne
j0, ha a legjobb megoldas kialakulna, de ha a javaslattevok alternativat is felvazolnak, ezaltal a
mozgasteret novelik. Mindig az alapilletményrdl beszéltiink és én is errdl beszéltem, ott
nincsenek eltérések, azt gondolom, hogy az nem visz elére, ha azt keressiik, ami elvalaszt €s
nem azt, ami Osszekot. Ami Osszekdt, az az alapilletmény emelés és ennek eldsegitése €s
javitasa érdekében tettiink mi is javaslatokat.

Dr. Parti Tamas:

Roviden szeretnék hozzaszolni és amellett, hogy mindenben tamogatjuk a magunk részérél az
elhangzott érveket és tudjuk, hogy mennyire fontos ez a kérdés a birdsagokon. En most mégis
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a Birosagi Dolgozok Szakszervezetének a képviseldjéhez csatlakoznék néhany mondattal, Mi,
kozjegyzOk is érezziik, hogy egyre nehezebb olyan szakértd munkaerdt taldlni, aki az
igazsagiigyi timogatdé munkaban részt tud venni. Azt szeretném hangstlyozni, ez a munkaerd
halmaz az igazsagszolgaltatas részében nagyon fontos munkaerdallomiany és a mi
gyakorlatunkban is egyre nehezebb ilyen megfelelé munkaerdt taldlni. Nalunk is egyre tobbszor
jellemzd a kettds foglalkoztatas az adminisztrativ munkatarsakkal kapcsolatban.

Dr. Hegediis Janos:

Magam is egyetértek az elGterjesztésben foglaltakkal, illetve lathaté a hozzaszolasok alapjan is,
hogy nagyon siirgeté kérdésrél van szd, lényegében tiizoltasrdl. Erre tekintettel teljesen
kidolgozott javaslatot igy nagyon gyorsan nem tudunk eléterjeszteni. Ettol fiiggetleniil a Bagdi
Arpad kolléga altal megjelslt beosztasi potlék modositasa talan még beleférhetne az
elSterjesztésbe, hiszen nem kivanna meg olyan mértékii megszovegezést és mégis jobban
arnyalna azt az igényt, amelyet a bir6sag jogosan kinyilvanitott.

Dr. Kozlovszky Agnes:

Fél mondattal emlitettem és a szakszervezet képviseltje is mondta, bennem megfogalmazodott,
hogy van a két pont a 35%-os illetmény, illetve az atlagkeresettel valé névekedés, harmadik
pontként csatlakoznék a Bagdi Arpad 4ltal emlitett aranyszamokhoz, illetve negyedik pontként
azt a javaslatot, mivel a BDSZ mar ezt a tervezetet, mint mondtam tavalyi évben is benytjtotta,
most idén janudrban is be lett nyujtva, tehat a minisztérium el6tt ismert anyag. Azt a javaslatot
tenném negyedik pontként, javaslom, hogy az igazsagiigyi alkalmazottak bérezésének
rendezése a 35%-os illetményalap novelése mellett a BDSZ 2024. januar 15-ei
illetményemelési javaslat szempontrendszere mentén, hogy az illetménytabla vonatkozasaban
haromévenkénti ugrast, minden esetben jovedelem emelkedést és a fokozatok kozoétt ne legyen
atfedés. Tehat ezek a szempontok megvaldsuljanak, amely javaslat az IM-hez mar benytjtott,
ismert. Itt megfontolhat6 az is, mert azt is értem, ha ttl sok javaslat van, az a tapasztalat, hogy
Juniusban is tlizoltast akartunk, egyszeri javaslat volt, nem tértént semmi. Most tlizoltast
akarunk, egyszert javaslat lenne, remény szerint hatha torténne valami, de azt gondolom, hogy
most van itt a pillanat, amikor a mikodés is veszélyeztetett. Tehat az OBT most tud az
igazsagligyi alkalmazottaknak is - cstinyan fogalmazva - kérni, mert itt vagyunk valtozatlanul,
mikor mér a miik6dése veszélyeztetett az igazsagszolgaltatasnak, és ezért foglalkozunk vele és
ezért van itt a BDSZ képvisel6je. En nem hiszem, hogyha van akarat, van szandék, van keret,
akkor ez visszavenné ezt az akaratot, mert mi beleirtuk azt is negyedik pontként, hogy bent van
egy elbterjesztés, amivel mi egyetértiink és azt is vegyék mellé. Tehat azt is latjuk, hogy
jogszabalycsomagok két nap alatt tudnak elkésziilni, modosulni. Kivitelezhetd, ha a
jogalkot6nak van ra szandéka. A szandékrol mar lettiink biztositva, én ezt negyedik pontként
javaslom mellé megfontolasra.

Dr. Szab6 Péter:

Ugy latom tobb felszolalas nincs. Meg kellene taldlnunk, hogy mi lenne az a normativ
szovegjavaslat, amit az Orszagos Bir6i Tandcs el tud fogadni. Csik Attila emlitette, hogy a
2023. évi hatarozatot modositani kellene. Ezzel nem értek egyet, nincs semmi dolgunk ezzel,
ez egy kiilonallé javaslat volna.,

A BDSZ elnok asszonya, ha jol értettem azt emlitette, hogy 2024. évre vonatkozodan a
kodifikaciés munkélatokat az lasz.-os bértdbla kapcsan kezdje meg az Igazsagiigyi
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Minisztérium. Ezzel elvi szinten egyetértek, de minekutan konkrét, szovegszerii javaslat
szilkséges, én nem tartom tamogathatonak ilyenforman beépiteni a jogszabalyalkotasi
javaslataink korébe.

Kozlovszky Agnes, illetve Nagy Istvan Andras eléterjesztése kapesan: mindketto szimpatikus
a részemrdl. Az egyik lényegében a MABIE javaslatat ismétli meg, viszont egy masfajta
jogszabalyszerkesztési technikat jelentene, tehat a kettd koziil valasztani kell, hogy vagy-vagy.
Szamomra dr. Nagy Istvan Andrés javaslata az, ami tamogathato, nyilvan a tagsag elmondhatja
a véleményét. Annyi médositast javaslok, hogy az elsé bekezdés, a 35 szazalék, tulajdonképpen
annyival egésziilne ki, hogy az 6sszeget is tartalmazza. A masodikban pedig az én véleményem
szerint sziikségtelen ,,a targyév marcius 1. napjatdl a kovetkezé év februar végéig terjedd
idészakra megallapitott” fordulat, tehat 2025. marcius 1. napjatol kezdddoen a biréi
illetményalap a KSH altal hivatalosan kozzétett, a targyévet megeldz0 évre vonatkozo
nemzetgazdasagi havi atlagos bruttd kereset 150 szazaléka legyen, azzal, hogy nem lehet
kevesebb a megeldzd évi birdi illetményalap dsszegénél.

Volt még a Bagdi Arpad, illetve a Hegedis Janos altal adoptalt javaslat, ami a beosztasi potlékra
vonatkozik. Itt felemas gondolataim vannak, ez mar valamilyen szinten részletkérdés, ami a
teljes biréi javadalmazasi reform részét képezi, de kelléen konkrét is, €s részemrdl ez
tamogathat6. Ha a tagsag egyetért vele, akkor a sziinetben megfogalmaznank. A szovegszerll
javaslat igy harom 1abbol alina, az els6 a 35 szdzalékos illetményalap emelés, a masodik azzal
a modositassal, amit emlitettem, a valorizacio, a harmadik pedig a beosztasi potlék, a 30-60-
90-120 szazalék.

Az OBT elnoke 15 éra 25 perckor sziinetet rendel el.
Dr. Parti Tamds 15 éra 25 perckor az iilésrdl eltdvozik.
Az OBT iilése 15 6ra 53 perckor sziinet utdan folytatodik.

Jelen vannak:

Dr. Szabo Péter

Dr. Varga Rita

Dr. Pecsenye Csaba

Dr. Félegyhdzy Megyesy Fatime
Dr. Gergye Tamas Karoly
Dr. Hegediis Janos

Dr. Kovacs Gergely

Dr. Suranyi Jozsef

Dr. Kozlovszky Agnes
Dr. Kovacs Ildiko

Dr. Bagdi Arpad Gyula
Dr. Csik Attila

Dr. Nagy Istvan Andras
Dr. Hild Agnes

az OBT tagjai

Dr. Toth Zoltan az Igazsagiigyi Minisztérium jogalkotasért felelos allamtitkéara
Dr. Lajtér Istvan, a Legfobb Ugyész kozjogi helyettese
tanacskozasi joggal rendelkezé résztveviok
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Dr. Boros Katalin a Magyar Birdi Egyesiilet elntke
allandé meghivott

Dr. Osvald Csilla a Birosagi Dolgozok Szakszervezetének Elnoke
meghivottak

Dr. E16 Kéroly, a Kiriara beosztott biré
hallgatésag

Dr. Marczi Eva

Csernan€ Horvath Andrea, az OBT Titkarsag csoportvezetd-helyettes tisztviseldje,
Szilagyi Eszter, az OBT Titkarsag tisztviseldje, jegyzékonyvvezetd.

Dr. Szab6 Péter:

A hatdrozati javaslatrol fog az OBT szavazni. Ezt hosszi vita elézte meg, amelybol
Osszegezhetjiik, hogy valamennyi hozzaszolo szerint nagyon id6szeriivé valt a birok és az
igazsagiigyl alkalmazottak javadalmazasara vonatkozéan az OBT részér6l jogszabaly
kezdeményezésére a jogosult felé eldterjesztés megtétele, abbol a célbol, hogy
megbecsiiltségiik javuljon. Az Orszagos Bir6i Tandcs eléterjesztoként az alabbi szévegszerti
javaslatot teszi:
Az Orszdgos Birdi Tandcs jogszabdlyalkotdsi javaslattal fordul a jogszabdlyalkotds
kezdeményezésre jogosult szerv felé abbol a célbol, hogy 2024. janudr 01. napjatél a birdi
illetményalap 35%-kal, 764.990.- Ft-ra emelkedjék, 2025. mdrcius 01-t8] kezdddden a birdi
illetményalap a Kozponti Statisztikai Hivatal dital hivatalosan kizzétett, a tdrgyévet megeldzé
évre vonatkozé nemzetgazdasagi havi dtlagos brutté kereset 150%-a legyen azzal, hogy nem
lehet kevesebb a megeldz6 évi birdi illetményalap dsszegénél. 2025. janudr 1. napjatél a birdk
jogdllasardl és javadalmazadsardl szolo 2011. évi CLXII térvény (Bjt.) 173. § (2) bekezdés a-c)
pontjai az alabbiak szerint médosuljanak:

a) a jardsbirosagi birondl 30,

b) a torvényszéki birondl 60,

¢) az itélotabla birajanadl 90.

Ez lenne a szovegszerli javaslat, kérem a tagokat, hogy szavazzunk ,,igen”, ,nem”, illetve
tartézkodas” gomb megnyomasaval.

Megallapitom, hogy az Orszagos Biréi Tanacs 14 egyhangu igen szavazattal elfogadta az
alabbi

20/2024. (11. 26.) OBT hatarozat

Az Orszagos Biroi Tandcs jogszabalyalkotasi javaslattal fordul a jogszabalyalkotis
kezdeményezésre jogosult szerv felé abbdl a célbél, hogy 2024. januar 01. napjatol a biréi
illetményalap 35 szazalékkal, 2025. marcius 01-t6]1 kezdédéen a biréi illetményalap a
Kozponti Statisztikai Hivatal altal hivatalosan kozzétett, a tirgyévet megel6zd évre
vonatkozé nemzetgazdasagi havi atlagos bruttoé kereset 150 szazaléka legyen azzal, hogy
nem lehet kevesebb a megel6z6 évi biréi illetményalap sszegénél.
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2025. januar 1-jét6l a birak jogallasarol és javadalmazasirél szolé 2011. évi CLXIL
torvény (Bjt.) 173. § (2) bekezdés a-c) pontjai az alabbiak szerint médosuljanak:

a) a jarasbirosagi bironal 30,

b) a torvényszéki birénal 60,

¢) az itélétabla birajanal 90.

5. napirendi pont

Eloterjesztés az OBT 2024. évi elemi koltségvetésérol
(eléterjeszté: dr. Varga Rita, az Orszagos Biréi Tanacs elndkhelyettese)

Dr. Osvald Csilla 15 6ra 57 perckor az tilésrél eltdvozik.
Dr. Varga Rita:

Tisztelt Tanacs! A Bszi. 104. § (1) bekezdése szerint az OBT a targyévet megel6zéen
meghatdrozza a targyévi koltségvetését, amelyet k6zol az OBH elndkével. Az OBT elntke
gazdalkodik az OBT rendelkezésére bocsatott kerettel, e korben utalvanyozasi és
kotelezettségvallalasi joga van. Megkapta mindenki az elSterjesztésemet irasban, azt
kiegésziteni nem kivanom. Segitségemre volt az eldterjesztés elkészités€ében az OBT
foosztalyvezetd asszonya, dr. Marczi Eva. Szeretném elmondani, hogy az eldterjesztés
szbveges magyarazatat 6 képezte le szamokban és innen kdvethetd, hogy koriilbeliil a
koltségvetésiinket milyen keretben, mire fogjuk felhaszndlni. A kimutatdsbol lathato, hogy
mennyi maradvanydsszeg képzodik, de tekintve, hogy olyan nem vart kiadasok még
felmeriilhetnek az év sordn, amelyeket elére nem tudunk tervezni, ezért probalunk
koltségtakarékosan erre az évre vonatkozéan tervet késziteni. Ezt a tervet mar a korabbi
tanacsnak kellett volna jogszabalyi hivatkozasok alapjan elokésziteni.

Annyit szeretnék elmondani az elemi koltségvetés 2023. november 30-dval késziilt el,
id6kézben azonban, ahogy megalakult januar 30-4n az OBT, az idei évre vonatkozé miikodésre
és hivatali munkavégzés feltételeinek biztositasara készitette el a varhaté kiadasok felhasznalasi
tervét. A koltségvetési torvényben 600 millio forint keretdsszegben van meghatarozva az az
osszeg, amellyel az OBT gazdalkodhat. Ebb6l személyi juttatisra 354 millio forint €s hozza
kapcsolodéan egyéb jarulékokra 46 millié forint, mig dologi kiadasokra 200 millié forint 4ll
rendelkezésre.

A legutolsé moédositas, amelyet megkiildiink, szeretnénk egy autot vasarolni €s ehhez is kérjiik
a Tanacsnak a hozzajarulasat. Erre azért lenne sziikség, mert a 26 dsszbirdi értekezletre sokkal
gazdasagosabb lenne sajat autoval kozlekedni, mint mindig a torvényszékeknek a hivatali
autdjat igénybe venni, illetleg, ha a Tanacs tagjai kiilfoldre utaznak, nem mindig a repiil6it a
gazdasagos, hanem adott esetben a gépkocsi igénybevétele indokoltabb lehet.

Dr. Szabo Péter:

Kérdés, hozzaszolas van-e? Ugy latom nincs.
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Felteszem szavazasra, hogy az Orszagos Bir6i Tandcs elfogadja-e az OBT 2024. évi elemi
koltségvetésére vonatkozo elSterjesztést. Kérem a tagokat, szavazni sziveskedjenek!

Megallapitom, hogy az Orszagos Biroi Tanacs 13 igen, 1 nem szavazattal elfogadta az
alabbi

21/2024. (I1. 26.) OBT hatairozat

Az Orszagos Biréi Tanacs elfogadta az OBT 2024. évi elemi koltségvetését.

6. napirendi pont

Eloterjesztés az OBT tervezett képviseletérdl a 2024. évi dsszbiroi értekezleteken
(eloterjesztd: dr. Szabé Péter, az Orszagos Biréi Tanacs elnéke)

Dr. Szabé Péter:

Az 0Osszbirdi értekezleteken, elképzelésem szerint az Orszdgos Biréi Tandcsot minden
alkalommal két személy képviseli. Az egyik az OBT elnoke vagy elndkhelyettese, a masik
pedig egy OBT tag. A tervezett beosztas alapja az volt, hogy mindegyik tag legalabb egy
Osszbiroi értekezleten részt vegyen, senki ne a sajat szolgalati helye szerinti birosag 6sszbiréi
értekezletén, illetdleg a foldrajzi kozelség elvét is vegyiik figyelembe. Valamennyi taggal
konzultaltam és ennek alapjan késziilt az elbterjesztés, amelyet tablazat formajaban mindenki
megkapott. Engedjék meg, hogy ezt most ne olvassam fel valamennyi értekezlet
vonatkozasaban. Van-e valakinek észrevétele, hozzaszoldsa?

Felteszem a kérdést szavazasra, hogy elfogadja-e az OBT az elbterjesztést az Osszbirdi
értekezlettel kapcsolatban.

Megallapitom, hogy az Orszagos Biréi Tandcs 14 egyhangu igen szavazattal elfogadta az
alabbi

22/2024. (11. 26.) OBT hatarozat
Az Orszagos Biréi Tandcs hatarozott az OBT képviseletérél a 2024. évi dsszbiréi

e:.rtekezleteken.
Osszbiréi idopontok 2024.

BIROSAG IDOPONT RESZTVEVOK
2024. marcius
1. |Tatabanyai Térvényszék 1. 26. (kedd) 10 éra dr. Szab6 Péter, az
OBT EIndke |
dr. Suranyi J6zsef
OBTtag
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2. | Balassagyarmati Torvényszék |lll. 28. (cstitortok) 10

ora

dr. Szabo Péter, az
OBT Elndke

dr. Hild Agnes OBT
tag

2024. aprilis

3. |Szekszardi Térvényszék

‘ IV. 3. (szerda) 10 6ra

dr. Varga Rita, az
OBT
ElndGkhelyettese
dr. Heged(s Janos
OBT tag

4. |Egri Torvényszék

IV. 5. (péntek) 10 dra

dr. Varga Rita, az
OBT
Elndkhelyettese

dr. Pecsenye Csaba
OBT tag

5. |Szolnoki Térvényszék

6. |Kecskeméti Torvényszék

7. |Kaposvari Torvényszék

IV. 9. (kedd) 10 6ra

dr. Szabé Péter, az
OBT EIndke

dr. Heged(s Janos
OBT tag

IV.11. (csutortok) 10 éra

dr. Varga Rita, az
OBT
Elndkhelyettese
dr. Félegyhazy
Megyesi Fatime
Maria OBT tag

IV. 16. (kedd) 10 6ra

8. |Zalaegerszegi Torvényszék

dr. Szabo Péter, az
OBT Elndke

dr. Gergye Tamas
OBT tag

IV. 18. (csutortdk) 11
ora

dr. Szabé Péter, az
OBT Elndke

dr. Csik Attila OBT
tag

9. |Székesfehérvari Torvényszék

IV. 23. (kedd) 10 6ra

dr. Varga Rita, az
OBT
EIndkhelyettese
dr. Gergye Tamas
OBT tag




| 10. ‘Veszpréminrvényszék
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IV. 25, (csttorték) 10
ora

11. |Pécsi Toérvényszék

IV. 29. (hétf6) 10 6ra

12. |Pécsi itélétabla

dr. Szabé Péter, az
OBT EIndke

dr. Kovacs Gergely
OBT tag

dr. Varga Rita, az
OBT
Elndkhelyettese
dr. Kovacs lldiké
OBT tag

IV. 29. (hétf6) 13 6ra

dr. Varga Rita, az
OBT
Elndkhelyettese
dr. Kovacs lldiko
OBT tag

-
2024. méjus

13. ‘Gyéri Térvényszék
|

V.7.(kedd) 10 6ra

14. | Gyéri itélétabla

dr. Szabé Péter, az
OBT Eln6ke

dr. Csik Attila OBT
tag

V.7.(kedd) 13 6ra

i
15. |Szegedi Térvényszék

V. 9. (csutdrtdk) 10 ora

16. |Szegedi itél6tabla

dr. Szabé Péter, az
OBT Elndke

dr. Csik Attila OBT
tag

dr. Varga Rita, az
OBT
Elnékhelyettese
dr. Kozlovszky
Agnes OBT tag

V. 9. (csUtortok) 13 éra

dr. Varga Rita, az
OBT

~ |EInSkhelyettese
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‘ dr. Kozlovszky
Agnes OBT tag

17. | Nyiregyhazi Torvényszék V.14, (kedd) 11 6ra dr. Szab6 Péter, az
OBT EIndke

dr. Bagdi Arpad
Gyula OBT tag

18. 'GyulaiT('jrvényszék V.17. (péntek) 11 éra dr. Szabd6 Péter, az
OBT Elndke

dr. Nagy Istvan
Andras OBT tag

19. Szombathelyi Térvényszék V.21. (kedd) 10 6ra dr. Szab6 Péter, az
| OBT EIndke

dr. Kovacs Gergely

OBT tag

20. Miskolci Térvényszek V.24. (péntek) 10 éra dr. Szabo Péter, az
OBT EIndke

dr. Nagy Istvan
Andras OBT tag

21. | Debreceni Tdrvényszék V. 28. (kedd) 10 6ra dr. Varga Rita, az
OBT
EIndkhelyettese

dr. Pecsenye Csaba
OBT tag

22. | Debreceni itélétabla V. 28. (kedd) 13 6ra dr. Varga Rita, az
OBT
Elnokhelyettese
dr. Pecsenye Csaba

OBT tag
23. Budapest Kornyéki 'V, 30. (csutértdk) 10 6ra dr. Szabd Péter, az
Torvényszék OBT EIndke
dr. Suranyi J6zsef
OBT tag

2024. junius

Févarosi Torvényszék VI. 4. (kedd) 10 6ra dr. Szabé Péter, az
'OBT EIndke
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dr. Félegyhazy
iMegyesi Fatime ‘
'Maria OBT tag

25. Févarosi itélStabla !VI. 6. (csutortok) 10 ora |dr. Szabé Péter, az |
|OBT Elnc',jke ‘
dr. Hild Agnes OBT
tag

7. napirendi pont

Eléterjesztés az SZMSZ modositasarol
(el6terjeszté: dr. Bagdi Arpad Gyula OBT tag)

Dr. Bagdi Arpad:

Tisztelt Orszagos Biroi Tanacs! Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt megjelentek!

Az eldterjesztésben foglaltakat fenntartom, tekintettel annak terjedelmére, kiilén indokolni nem
kivanom. Természetesen, amennyiben kérdés van, arra szivesen valaszolok.

Dr. Szab¢ Péter:

Kérdés, hozzaszolas van-e?

Megallapitom, hogy az Orszagos Biroi Tanacs 14 egyhangi igen szavazattal elfogadta az
alabbi hatarozatot:

24/2024. (IL. 26.) OBT hatirozat

Az Orszagos Biréi Tanacs az Orszagos Biréi Tanacs Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatardl szolo 82/2023. (IX.7.) OBT hatarozat

- 5. §-aban a szakfeladatai azonositoszima szovegrész helyébe ,kormdnyzati
SJunkciok és allamhaztartdsi szakdgazatok” 1ép.

- A7. 8§ (7) bekezdése hatalyat veszti.

- A 32. § (2) bekezdés j), m) pontjai hatalyukat vesztik.

8. napirendi pont

Eloterjesztés az Orszagos Biréi Tandcs 2023. évi szamszaki beszamoléjarol
(eloterjeszto: dr. Varga Rita, az Orszagos Biroi Tandcs elndkhelyettese)
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Dr. Varga Rita:

Az OBT 2023. évi szamszaki és szOveges beszamoldja az allamhaztartasi torvény €s a
368/2011. (XIL31.) Kormanyrendelet, valamint a kormanyrendelet és egyéb mas
korméanyrendelet tirlapjainak megfeleld kitoltésével késziilt el. A beszamolo a jogszabalyi
elirasok szerint a valdsagnak megfelelden, atlathatoan, teljeskortien és pontosan tikkrozi a
szoban forgd pénziigyi évre vonatkozé kiadasokat és bevételeket. Ennek az elfogadasat
szeretném kérni. Annyit szeretnék még hozzatenni, hogy a melléklet kidolgozasaban szintén dr.
Marezi Eva, az OBT Gazdasagi Féosztalyanak vezetdje volt a segitségemre.

Dr. Szab6 Péter:

Kérdés, hozzaszblas van-e barki részeérdl?

Felteszem szavazasra, hogy a Tandcs az el6terjesztést elfogadja-e?

Megallapitom, hogy az Orszagos Biréi Tanacs 14 egyhangu igen szavazattal elfogadta az
alabbi hatarozatot:

23/2024. (I1. 26.) OBT hatarozat

Az Orszagos Biréi Tanacs a 2023. évi szamszaki és a szoveges beszamoldjat elfogadta.

Dr. Marczi Eva 16 éra 08 perckor az iilést elhagyja.
9. napirendi pont
Eléterjesztés egyetértési jog gyakorlasarol a Fovaros télétabla engedélyezett
létszaimanak modositasa targyaban
(2024.0BH.XXVII.A.1.4/6.) (el6terjeszté: dr. Senyei Gyorgy, az OBH elnike)

Dr. Szabé Péter:

Az Orszagos Birosagi Hivatal elndke kozolte, hogy valamennyi eléterjesztését fenntatja, igy
ezt is.

Az elbterjesztés lényege az, hogy a Févarosi [tél6tablan egy tanacselnoki allashely a polgari
kollégiumbol a kozigazgatasi kollégiumba torténd atcsoportositisa lenne. Az eléterjesztés
indokait részletesen megismerhette valamennyi OBT tag, ha megengedik, ezt nem olvasom fel.
Kérdés, észrevétel van-e ennek kapcsan?

Ha nincs, felteszem szavazasra az eloterjesztés elfogadasat.

Megallapitom, hogy az Orszagos Biréi Tandcs 14 egyhangt igen szavazattal elfogadta az
alabbi hatarozatot:

25/2024. (I1. 26.) OBT hatarozat
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Az Orszagos Birdi Tandcs egyetért azzal, hogy az Orszagos Birosagi Hivatal elndke a
Fovarosi Itélétablin egy tanicselndki allashelyet (28. szamu) atcsoportositson a Polgari
Kollégiumb6l a Kozigazgatasi Kollégiumba és a Févirosi [télétabla engedélyezett
létszamat ennek megfeleléen hatiarozza meg.

10. napirendi pont

Elbterjesztés egyetértési jog gyakorlasa targyaban a Budapest Kornyéki
Torvényszék engedélyezett 1étszimanak mddositasarol
(2024.0BH.XXVII.A.1.3/6.) (el6terjeszté: dr. Senyei Gyorgy, az OBH elnike)

Dr. Szabé Péter:

Az elbterjesztés szerint a Budapesti Torvényszéken egy tanacselnoki allashely a polgari
kollégiumbdl a gazdasagi kollégiumba keriiljén atcsoportositasra. Az eléterjesztést ugyancsak
megismerhették a tagok. Van-e kérdés, hozzaszolas?

Dr. Félegyhazy Megyesy Fatime:

En mind a kettéhdz szeretnék hozzaszolni. 17 évig voltam a gazdasagi kollégium tagja, lassan
4 ¢éve leszek a polgari kollégium tagja, igy elég jo ralatasom van mindkét kollégiumra. Ez az
atcsoportositani kivant tanacselndki hely évekig a gazdasagi kollégium tanacselnoki helye volt.
Amikor specialis helyzetbe keriilt a polgari kollégium és a gazdasagi kollégium tanacselnske
felkertiilt az itélotablara, akkor lett ez atcsoportositva, tehat visszakapna a gazdasagi kollégium
azt a tanacselnoki helyét, amit tulajdonképpen atengedett a polgari kollégiumnak. A polgari
kollégium tanacselndki helyének szama egyébként is biztositott, nemcsak azért, mert mind a
kilenc mésodfoku tanacsot tanacselndk vezeti, hanem van egy olyan masodfoki tanacsunk, ahol
egyébként két tanacselnok végzi az itélkezd tevékenységét. Tehat, ha szlikség lenne az
ligyérkezés utdn még egy masodfoku tanacs felallitdsara, ebben az esetben is, hogy azt
tanacselnok vezesse, aki egyébként korabban szintén tanacselnoki feladatokat is ellatott, tehat
megoldott. En javaslom, hogy tamogassuk ezt az atcsoportositast.

A biintet6 és a kozigazgatasi kollégium kapcsan pedig azt tudom mondani, hogy azért is
szlikségszerl a biintetd kollégiumbdl a kozigazgatasi kollégiumba egy tandcselnoki allashely
atcsoportositasa, mert sajnalatos modon az egyik tanacselndkiink 8-an elhunyt, teljesen
varatlanul és a tanacs sem tud most igy mik6dni. A masik tanacs is csak igazgatasi feladatokkal
megbizott vezeto altal mitkodik. Most ott all a kbzigazgatasi kollégium, hogy két olyan tanacsa
van, aminek nincs tanacselnske. En azt gondolom, hogy ebben a helyzetben indokolt. A biintetd
kollégium tanacsai pedig szintén megfelel6 mennyiségii tanacselnékdkkel mitkddnek. Semmi
érdeksérelem nem éri egyetlen helyen sem az atcsoportositas folytan az atcsoportositott helyet
érint6 kollégiumot.

Dr. Suranyi Jozsef:

Az elbterjesztés masodik részéhez szolnék hozza. Szeretném hangsulyozni azt, hogy a
kozigazgatasi perrendtartas alapjan els6fokon harom hivatasos birobol all6 tanacsban jar el a
kozigazgatasi birdsag. Regiondlis megosztasban, nyolc térvényszéken mukodik ilyen. Ezek
alland6 tanacsok. Hangsulyozni kivanom, hogy az ligyelosztdsi rendben megjelend allandéd
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tanacsok tanacselnskkel, vagy igazgatasi feladatokkal megbizott birdval, aki gyakorlatilag
tanacselnski feladatokat lat el. Mellette eléadd bird, szavazd bird, tehat ezek klasszikus
haromtagi bir6i tanacsok. A probléma az, ami eljutott hozzam tobb felél is és most nem a
Févarosi Torvényszékrdl beszélek, hogy kevés tanacselnski allashely van betoltve. Itt is ez egy
példa erre, amit Félegyhdzy Megyesy Fatime emlitett. Azért okoz problémat ez, mert sajnos,
mivel nem kinevezett tanacselnokokrdl beszéliink és ez gyakran, nagyobb létszamot jelent egy
adott térvényszéken, mint a kinevezett tanacselnokoké, tehat a megbizottak gyakran tSbben
vannak, 6k céljuttatasban részesiilnek, ami bizonytalansagot sziilhet és sziil is. T6bb 1dészak is
volt, amikor nem minden megbizott tandcselndk kapott céljuttatast és ennek a mértéke eltérd
lehet torvényszékenként. Mindenképpen olyan megoldas lenne sziikséges, amiben stabil,
bets1tott tandcselndki allashelyekkel lehet szamolni minden térvényszéken. Ezt szerettem volna
elmondani, mert t5bb jelzés érkezett ezzel kapcsolatban, ez egy megoldando6 probléma.

Dr. Szabé Péter:

Ugy latom t6bb hozzaszolas nincs, igy kérem szavazzunk a Budapest K6rnyéki Torvényszéken
egy tanacselnoki allashely atcsoportositasarol polgari kollégiumbol a gazdasagi kollégiumba,
egy masik tanacselnoki allashely atcsoportositasarol a munkaiigyi kollégiumbol a kézigazgatasi
kollégiumba. Azt gondolom, hogy a két atcsoportositasrol egy hatarozatban donthetiink.

Megallapitom, hogy az Orszagos Bir6i Tanacs 14 egyhangu igen szavazattal elfogadta az
alabbi hatarozatot

26/2024. (11. 26.) OBT hatarozat

Az Orszagos Bir6i Tandcs egyetért azzal, hogy az Orszagos Birdsigi Hivatal elndke a
Budapest Kornyéki Torvényszéken egy tandcselndki allishelyet (19. szamu)
atcsoportositson a Polgiri Kollégiumbdél a Gazdasagi Kollégiumba, tovabba egy
tanacselnoki allashelyet (30. szamu) Atcsoportositson a Munkaiigyi Kollégiumbél a
Kozigazgatasi Kollégiumba és a Budapest Kérnyéki Torvényszék engedélyezett 1étszamat
ennek megfeleléen hatarozza meg.

Az OBT iilése 16 éra 14 perckor zdrt tandcskozdsra tér dt.

Dr. Boros Katalin, dr. Téth Zoltén, dr. Lajtdr Istvan, dr. EI6 Karoly, Csernané Horvath Andrea
és Szildgyi Eszter az iiléstermet elhagyja.

11. napirendi pont

Eléterjesztés a 15, 25 és a 35 éves ,,Kivalo Biroi Szolgalatért Oklevél”
adomanyozasarél (2024.0BH.XXX.H.3.1/31.)
(eléterjeszt6: dr. Senyei Gyorgy, az OBH elnike) — zart

27/2024. (11.26.) OBT hatarozat

oA 15 éves Kivalo Biroi Szolgalatért Oklevél”, ,, A 25 éves Kivalo Birdi Szolgalatért
Oklevél” és ,,A 35 éves Kivalo Biroi Szolgalatért Oklevél” elismerések adomanyozasarél

Az Orszagos Biréi Tandcs ,A 15 éves Kival6 Biréi Szolgalatért Oklevelet” adomanyoz:
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dr. E16 Karoly, a Kuria osztalyvezetd birdja

Saginé dr. Markus Anett, a Kuria biraja

dr. Sords Laszl6, a Debreceni [télétabla biraja

dr. Fiilop Agnes Katalin, a Févarosi [télotabla kollégiumvezet6-helyettes birdja
dr. Kertész Andrea, a Févarosi [tél6téabla biraja

dr. Kulisity Maéria, a Févérosi {télétabla biraja

dr. Papp Krisztina, a Gy6ri [tél6tabla biraja

dr. Z6lyomi Csilla, a Gyéri [tél6tébla tanacselnoke

dr. Hudvagner Andras, a Pécsi {télétabla biraja

dr. Zsalek Henriette, a Budapest Kérnyéki Térvényszék biraja

dr. Liptai Andrea, a Budapest Kornyéki Torvényszék birdja

dr. Gyorgy Maria, a Budapest Kornyéki Torvényszék biraja

dr. Németh Erika, a Budapest Kornyéki Torvényszék biraja

dr. Sarudi Marta, a Budapest Kérnyéki Torvényszék tanacselndke

dr. Hajdu Csaba, a Budapest Kérnyéki Toérvényszék birgja

dr. Klement Katalin, a Budapest Kornyéki Torvényszék birdja

dr. Barnéczki-Elsasser Endre, a Budak6rnyéki Jarasbirdsag biraja

dr. Skeleczné dr. Horvath Judit, a Budaérsi Jarasbirdsag biraja
Topolanszkyné dr. Brieber Nora Beata, a G6do116 Jarasbirdsag biraja
dr. Bardy Szilvia, a Monori Jarasbirosag biraja

dr. Papp Laszl6, a Monori Jarasbirosag elndke

Kocsisné dr. Niedermiiller Angelika, a Vaci Jarasbirosag birdja

dr. Ballané dr. Szentpali Edit, a Debreceni Torvényszék birdja

dr. Lippai Ménika, a Debreceni Jarasbirdsag biraja

dr. Nagy Zsuzsanna, a Debreceni Torvényszék csoportvezetd birdja
dr. Rozsnyai Balazs Sandor, a Hajdubosz6rményi Jarasbirosag biraja
dr. Té6th Szilvia, a Debreceni Torvényszék tanacselnoke

dr. Riméczi Agnes, az Egri Jarasbirésag birdja

dr. Balas Zsolt, a Budapest X VIII. és XIX. Keriileti Bir6sag biraja
dr. Bihari Nora, a Févarosi Torvényszék biraja

dr. Birinyi Zsolt, a Budapesti XVIII. és XIX. Keriileti Birosag biraja
dr. Egri Noémi, a Pesti K6zponti Keriileti Birosag csoportvezet6-helyettes birdja

dr. Erdei Zsuzsa, a Budapesti I1. és I1I. Keriileti Birosag biraja
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dr. Gebe Zoltan, a Budai K6zponti Keriileti Bir6sag csoportvezetd birdja
dr. Kiss Szilvia, a Févarosi Torvényszék birdja

dr. Koos Béla Gergely, a Fovarosi Torvényszék tanacselndke

dr. Margitta Krisztina Eva, a Févarosi Térvényszék birdja

dr. Mohacsy Gabor, a Févarosi Toérvényszék tanacselnoke

dr. Port Gabriella, a Févarosi T6rvényszék birgja

dr. Szilagyi Aranka, a Févarosi Torvénysz€k birdja

dr. Szirmai Réka, a Budai Kézponti Keriileti Birdsag birdja

dr. Varga Karolina Etelka, a Gy6ri Jarasbirosag birdja

dr. Trombitas Gabor, a Marcali Jarasbirdsag biraja

dr. Kokény Timea, a Kecskeméti Jarasbirosag birdja

Orbéanné dr. Sz¢é1 Napsugar Agnes, a Kecskeméti Jarasbirosag birdja
dr. Gyenes Viktor, a Kisk6rosi Jarasbirosag birja

dr. Karpatiné dr. Garaczi Anita, a Kecskeméti Jarasbirésag biraja
dr. Vona Laszl6, a Miskolci Torvényszék birgja

dr. Cséki-Kulcsar Katalin, a Nyiregyhazi Jarasbirosag biraja

dr. Kocsis Zoltan, a Nyiregyhazi Torvényszék birdja

Sterné dr. Deak Andrea, a Nyiregyhazi Torvényszék biraja

dr. Szabdé Andrea, a Nyiregyhéazi Torvényszék birdja

dr. Juhasz Csaba, a Szegedi Jarasbirdsag biraja

Kissné dr. Gyuris Patricia, a Szegedi Torvényszék birdja

dr. Nové Agnes, a Szegedi Torvényszék biraja

dr. Barkdczi Balazs, a Szekszardi Jarasbirosag elnokhelyettese
dr. Hadhazy Karolina, a Dombovari Jarasbirosag biraja

dr. Erdés Tibor, a Tamasi Jarasbirdsag biraja

dr. Czikajlo Adam, a Székesfehérvari Torvényszek birdja

dr. Hirt Igor, a Székesfehérvari Jarasbirosag birdja

dr. Gyurké Rita, a Jaszberényi Jarasbir6sag birdja

dr. Kapitany Istvan, a Komaromi Jarasbirosag elndke

dr. Pépai Zsuzsanna Eva, a Tatabanyai Jarasbirosag biraja

dr. Kremper Gabor, az Esztergomi Jarasbirosag biraja

dr. Kosztyu Timea, a Veszprémi Torvényszék biraja

dr. Vandor Virag, a Zalaegerszegi Torvényszék csoportvezetd birdja

részére.
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Az Orszagos Biréi Tanacs ,,A 25 éves Kivalo Biroi Szolgalatért Oklevelet” adomanyoz:

dr. Kovacs Zsuzsanna Anna, a Kiria tanacselntke

dr. Ferenczy Tamas, a Gy6ri [télétabla tanacselndke

dr. Maurer Adam Jozsef, a Gyéri [tél6tabla tanacselnoke

dr. Jods Judit, a Budapest Kornyéki Torvényszék tanacselndke

dr. Somody Néra Eva, a Budapest Kornyéki Torvényszék biraja

dr. Fejes Sandor Lajos, a Debreceni Jarasbirdsag biraja

dr. Kovacsné dr. Pajer Zsuzsanna Krisztina, a Berettydujfalui Jarasbirosag biraja
dr. Eperjesi Zoltan, a Fovarosi Torvényszék tanacselnoke

Kérasziné dr. Kicsiny Noémi Klara, a Budai Kézponti Keriileti Birdsag biraja
dr. Halom Regina Maria, a Gy6ri Torvényszék biraja

dr. K6nig Mariann, a Gyulai Torvényszék biraja

dr. Morvai Péter Nandor, a Kecskeméti Torvényszék biraja

Kérpatiné dr. Erdodi Andrea, a Kecskeméti Térvényszék biraja

dr. Bulla Laszl6 Tamas, a Kecskeméti Torvényszék tanacselnoke

dr. Kertész Gabor Andras, a Kazincbarcikai Jarasbir6sag elnokhelyettese

dr. Csap Istvanné, a Miskolci Jarasbirdsag biraja

Patakiné dr. Teremi Zsuzsanna Maria, a Miskolci Torvényszék csoportvezet6 biraja
dr. Farkas Helga Eszter, a Pécsi Jarasbirosag biraja

dr. Szabo6 Hajnalka Brigitta, a Pécsi T6rvényszék biraja

Magyarné dr. Fodor Mérta, a Hédmez6évasarhelyi Jarasbirosag biraja

dr. Toth Gabriella Marianna, a Szegedi T6rvényszék birdja

dr. Acs Zoltan, a Szekszéardi Torvényszék tanacselndke

dr. Némethné dr. Szent-Galy Edit Katalin, a Veszprémi Torvényszék elntke

reszére.

Az Orszagos Birdi Tanacs ,,A 35 éves Kivalo Biréi Szolgalatért Oklevelet” adomanyoz:

dr. Hajnal Péter, a Kuria kollégiumvezet6-helyettes biraja
dr. Kovécs Maria, a Févarosi {tél6tabla tanacselndke
dr. Kurucz Zsuzsanna, a Févarosi [tél6tabla tanacselnoke

dr. Molnar Agnes, a Févarosi {télétabla biraja



48

dr. Ocsai Beatrix Marta, a Févarosi [télétabla biraja

dr. Volein Anna, a Févarosi ftélétabla tandcselnoke

dr. Krémer Lész10, a Pécsi {télétabla kollégiumvezetdje

dr. Kispal Sandorné dr. Balogh Agnes, a Budapest Kornyéki Térvényszék csoportvezetdje
dr. Sebestyén Andrea, a Budapest Kornyéki Torvényszék biraja

dr. Drexler Péter, a Debreceni Torvényszék biraja,

dr. Kelemen Tibor, az Egri Torvénysz¢ék tanacselnoke

Csekéné dr. Szegedi Monika, a Févarosi Torvényszek tanacselnske

dr. Fonyiné dr. Kazareczki Andrea, a Pesti Kézponti Keriileti Birosag biraja
dr. Illés Krisztina, a Fovarosi Torvényszek tanacselnoke

dr. Izsai Krisztina, a Pesti K6zponti Keriileti Birdsag csoportvezetdje
Kiraly Robertné dr. Johanovits Livia, a Févarosi Torvényszék tanacselnoke
dr. Mandula Katalin, a Févarosi Torvényszek birdja

dr. Oros Agnes Katalin, a Févarosi Torvényszék biraja

dr. Sara Katalin, a Fovarosi Torvényszék tanacselnoke

dr. Szeman Felicitasz a Fovarosi Torvényszék tandcselnoke

dr. Té6th Tibor, a Fovarosi Torvényszék tanacselndke

dr. Zsamberger Csaba, a Fovarosi Torvényszék biraja

dr. Toth Beata, a Gyulai Torvényszék tanacselndke

dr. Paricsiné dr. Nagy Agnes, a Miskolci Térvényszék tanacselnoke

dr. Petrov Agnes, a Nyiregyhézi torvényszék biraja

dr. Szalai Katalin, a Pécsi Torvényszék tandcselndke

dr. Wirth Béla, a Pécsi Torvényszek kollégiumvezetdje

Gregorichné dr. Osi Marta, a Dunatijvarosi Jarasbirosag elnske

dr. Hamos Edit, a Székesfehérvari Torvényszék birdja

dr. Pozsonyi Janos Péter, a Szombathelyi Torvényszeék tandcselndke

dr. Keresztes Klara Ildik6, a Veszprémi Torvényszék birdja

dr. Sepsi Erika, a Veszprémi Torvényszek tanacselndke

részére.
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12. napirendi pont

Eloterjesztés katonai biré kirendelésével kapcsolatos egyetértési jog gyakorlasa
targyaban (2024.0BH.XXVII.A.1.18/6.)
(eloterjeszts: dr. Senyei Gyorgy, az OBH elndke) — zart

28/2024. (11. 14.) OBT hatarozat

Az Orszagos Biréi Tandcs egyetért azzal, hogy az Orszagos Birésagi Hivatal elnéke dr.
Egeté Sandor Lajos hb. érnagyot, a Szegedi Torvényszék katonai birdjat a Fovarosi
itélétablara 2024. marcius 1. napjatél 2024. december 31. napjaig — eredeti itélkezési
tevékenységének megtartasa mellett - kirendelje.

13. napirendi pont

Eloterjesztés egyetértési jog gyakorlasa kapcsan a Debreceni Jarasbirosag
polgari ligyszakaba kiirt biréi palyazat targyaban (2023.0BH.XXIX.B.124/10.)
(eléterjeszto: dr. Senyei Gyorgy, az OBH elnike) - zart

29/2024. (11. 14.) OBT hatarozat

Az Orszagos Biréi Tanacs egyetért azzal, hogy az Orszagos Birésagi Hivatal elndke a
Debreceni Jarasbirésagon Kkiirt 74. szamu polgari iigyszakos allishelyet a harmadik
helyen rangsorolt, ténylegesen a rangsor masodik helyen 4ll6 dr. Bartha Andras birésagi
titkar palyazé kinevezésével toltse be.

Az OBT iilése 17 ora 41 perckor nyilt iilésre tér dt.

Jelen vannak:

Dr. Szabo Péter

Dr. Varga Rita

Dr. Pecsenye Csaba

Dr. Félegyhazy Megyesy Fatime
Dr. Gergye Tamas Karoly
Dr. Hegediis Janos

Dr. Kovacs Gergely

Dr. Suranyi Jozsef

Dr. Kozlovszky Agnes
Dr. Kovacs Ildiké

Dr. Bagdi Arpad Gyula
Dr. Csik Attila

Dr. Nagy Istvan Andras
Dr. Hild Agnes

az OBT tagjai
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Dr. Boros Katalin a Magyar Birdi Egyestilet elndke
allandé meghivott

Csernané Horvath Andrea, az OBT Titkarsag csoportvezet6-helyettes tisztviseloje,
Szilagyi Eszter, az OBT Titkarsag tisztviseldje, jegyz6konyvvezeto.

Dr. Szabé Péter:

Napirendjeink végére értiink, az 6sszefoglald ismertetése van hatra. Megkérem dr. Suranyi
Jozsefet ismertesse az Osszefoglald szovegét.

A tanics az dsszefoglalo szovegét az alabbiakban véglegesitette:

1. Az Orszagos Bir6i Tandcs tdjékoztatast kért a Kiria elndke altal soron kiviil elrendelt
vizsgalat tényének és a ,Kuriai Dontések Birosagi Hatarozatok™ cimi folyoirat
felfiiggesztésénck targyaban a birdsagok szervezetérdl és igazgatdsarol szolo 2011. évi
CXLI. térvény (Bszi.) 103/A. §-a szerint. A Kuria elndke tajékoztatta az OBT-t a
vizsgalat mai napon tortént befejezésér6l és annak eredményérél, mely a Kuria
honlapjan elérhetd.

2. Dr. Elias David, az els6foku szolgalati birésag elnoke és dr. Farkas Katalin, a masodfoku
szolgalati birosag elndke beszamolt az elsd- és masodfoku szolgalati birdsagok 2023.
évi tevékenységérdl. Az OBT elfogadta a beszamoldkat.

3. Az Orszagos Bir6i Tandcs dontott az OBT iilései jegyzOkonyvvezetésének modja €s
kézzététele tekintetében a Szervezeti és Mitkddési Szabalyzata (82/2023. (IX. 7.) OBT
hatdrozat) moédositasardl, kovetve az OBT korabbi gyakorlatdt a szd szerinti
jegyzokonyvezésrol és a jegyzokonyv internetes honlapon torténd kozzétételérdl.

4. Az Orszagos Bir6i Tanacs jogszabélyalkotasi javaslattal fordul a jogszabalyalkotas
kezdeményezésére jogosult szerv felé abbdl a c€lbdl, hogy

- 2024. januar 1. napjatél a birdi illetményalap 35 szazalékkal, 764.990 forintra
emelkedjék;

- 2025. marcius 1-jété] kezd6déen a bir6i illetményalap a Kozponti Statisztikai
Hivatal &ltal hivatalosan kozzétett, a targyévet megel6z6 évre vonatkozo
nemzetgazdasagi havi atlagos brutté kereset 150 szazaléka legyen, azzal, hogy nem
lehet kevesebb a megeldz6 évi birdi illetményalap 6sszegénél;

- 2025. januar 1. napjatol a birak jogallasarol és javadalmazasarol szolo 2011. évi
CLXII. torvény (Bjt.) 173. § (2) bekezdés a)-c) pontjai az aldbbiak szerint
modosuljanak:

,,a) a jarasbirosagi bironal 30,
b) a torvényszeéki birdnal 60,

¢) az itéldtabla birajanal 90,”
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5. Az Orszagos Birdi Tandcs elfogadta az OBT 2024. évi elemi koltségvetését.

6. Az Orszagos Bir6i Tanacs dontott az OBT tervezett képviseletérol a 2024. évi 6sszbirdi
értekezleteken.

7. Az Orszagos Bir6i Tanacs dontott a Szervezeti és Mlikodési Szabalyzata (82/2023. (IX.
7.) OBT hatarozat) modositasardl az 5. §-t, a 7. § (7) bekezdését és a 32. § (2) bekezdés
j)-m) pontjait érintden.

8. Az Orszagos Bir6i Tandcs a 2023. évi szamszaki és a szoveges beszamoldjat elfogadta.

9. Az Orszagos Biroi Tanacs egyetértett a Fovaros [tél6tabla engedélyezett 1étszamanak az
Orszagos Birosagi Hivatal elndke altal javasolt modositasaval.

10. Az Orszagos Birdi Tanacs egyetértett a Budapest Kornyéki Torvényszék engedélyezett
létszamanak az Orszagos Birosagi Hivatal elnoke altal javasolt mddositasaval.

11. Az Orszagos Birdi Tandcs zart {ilésen dontéseket hozott személyi kérdésekrol.

Kérem szavazzunk az dsszefoglalo elfogadasarol!

Megallapitom, hogy az Orszagos Biroi Tanacs 14 igen szavazattal, egyhangulag elfogadta
az alabbi hatarozatot:

30/2024. (I1. 26.) OBT hatarozat

Megallapitom, hogy az Orszagos Biréi Tanacs elfogadta a 2024. februar 26. napjan
megtartott rendkiviili iilés 6sszefoglalojat.

Dr. Szab6 Péter:

K6sz6ndm mindenkinek a részvételt!

Az OBT iilés berekesztve, jegyzokonyv lezarva 17 éra 45 perckor.

‘\C‘)éh}{;' f,“‘ (_J/
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Szilagyi Eszter oy, Dr Sza Peter
jegyzokonyvvezetd 8 < az Orszagos Bir6i Tandcs elndke
&






