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108/2026. (IX. 8.) OBT hatarozat
egyetértési jog gyakorlasarol

Az Orszagos Biroi Tanécs egyetért azzal, hogy az Orszagos Birdsagi Hivatal elndke a Birdsagi
Kozlony 2026. ¢évi 3. szamaban a Debreceni Itélotabla Munkaiigyi Kollégiuma
kollégiumvezetdi allasanak betoltésére kiirt palyazatot eredménytelenné nyilvanitsa.

Indokolas:

Az Orszagos Birosagi Hivatal (a tovabbiakban: OBH) elndke a 2026.0BH.XXVIIL.A.1.8/11.
szamu el6terjesztésével kezdeményezte, hogy az Orszagos Biroi Tanacs (a tovabbiakban:
OBT) gyakoroljon egyetértési jogot a Birosagi Kozlony 2026. évi 3. szamaban 2026. majus
15-i beérkezési hataridével a Debreceni [télétabla Munkaiigyi Kollégiuma kollégiumvezetdi
allashelyének betoltésére kiirt palyazat eredménytelenné nyilvanitisa targyaban.

A kiirt allashelyre a palyazati hataridéig két palyazat érkezett: dr. Tass Edina Agnes, a
Debreceni Itélotabla kollégiumvezetdje, valamint dr. Rozsavolgyi Balint Balazs, a Debreceni
[tél6tabla birdja részérol.

Az OBH elndke az elbterjesztését azzal indokolta, hogy a palyazati eljarasban véleményt
nyilvanit szervek koziil a Debreceni [tél6tabla Munkaiigyi Kollégiuma eljarasi szabalysértést
kovetett el azaltal, hogy ténylegesen nem allitott fel a palyazok kozott a szavazati arany szerinti
sorrendet, csupan a szavazas eredményét rogzitette. A Munkatigyi Kollégium ugyanis mindkét
palyazét az 1. helyre rangsorolta, ily modon nem tett olyan javaslatot, amit a kinevezésre
jogosult a palyazat elbiraldsa sordn figyelembe vehetne, illetve amitél valo eltérés esetén
dontését irasban részletesen megindokolhatna.

Az OBT az OBH elnokének eldterjesztését a 2026. szeptember 8. napjan megtartott zart iilésén
megvitatta.

A birdsagok szervezetérdl és igazgatasardl szold 2011. évi CLXI. torvény (a tovabbiakban:
Bszi.) 128. §-anak (2) bekezdése szerint az OBH elnoke nevezi ki az itélotabla

kollégiumvezetojet.

A Bszi. 129. §-a alapjan, ha a kinevezésre jogosult nem a kinevezéssel érintett birosag elnoke
— az elnoki palydzat kivételével —, beszerzi a kinevezéssel érintett birosdg elnokének javaslatat.

A Bszi. 131. §-4nak b) és c) pontjai alapjan az itélétabla kollégiumvezetdi allashelyére
palyazokrol a megfeleld szintii osszbiroi értekezletnek, valamint a megfelelo szintii és tigyszaku
kollegiumnak véleményt kell nyilvanitani.

A Bszi. 132. §-anak (2) bekezdése szerint a kinevezésre jogosult a pdlyazatot — a palyadzati
anyag, valamint a palyazo személyes meghallgatasa, tovabba a véleményezo szerv javaslata
alapjan — valamely palyazo kinevezésével vagy a palydzat eredménytelenné nyilvanitasaval
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elbiralja. Ugyanezen szakasz (3) bekezdése értelmében a véleményezé szerv a javaslatat a
szavazati arany szerinti sorrendet felallitva teszi meg; mig a (4) bekezdés alapjan a kinevezésre
jogosult a véleményezo szerv javaslatat figyelembe véve hozza meg dontését. A kinevezésre
jogosultat a véleményezé szerv javaslata - a (4a) bekezdésben foglalt kivétellel - nem koti,
azonban a javaslattol eltérd dontését irasban részletesen indokolni koteles.

A Bszi. 133. §-anak (1) bekezdése értelmében eredménytelen a pdlydzat, ha a kinevezésre
Jjogosult egyik palydzatot sem fogadja el. Ha a palyazat eredménytelen, uj palyazatot kell kiirni.

Az OBH elndke részérdl megkiildott iigyiratok — mindenekeldtt a palyazati eljarassal
osszefiiggésben a Debreceni [té16tdblan 2026. majus 27. napjan megtartott véleménynyilvanito
0sszbiroi értekezlet jegyzokonyve, valamint annak 2026. janius 15. napjan tortént kiegészitése,
tovabba a 2026. majus 27. napjan megtartott véleménynyilvanité kollégiumi {ilés
jegyzO6konyve, valamint annak 2026. jinius 15. napjan tortént kiegészitése — alapjan tényként
rogzithetd, hogy dr. Tass Edina Agnes palyazé az Osszbirdi értekezlet 75 %-anak, mig dr.
Roézsavolgyi Bélint Baldzs palydzo az 6sszbirodi értekezlet 55 %-4nak a tdmogatdsat szerezte
meg, ily modon az 6sszbiroi értekezlet a palyazati sorrendben 1. helyen dr. Tass Edina Agnes
palyazot, 2. helyen dr. Rézsavolgyi Balint Baldzs palyazot rangsorolta; mig a munkaiigyi
kollégium mindkét palyazot 57 %-os ardnyban tdmogatta, kiemelve, hogy a palyazok azonos
szamu ,tamogatd” szavazatot kaptak, eltérés a ,nem tadmogatom” és a ,tartdzkodom”
szavazatok szdmaban volt.

A véleménynyilvanitd kollégiumi iilésrél késziilt jegyzokonyvek tartalma alapjan
megallapithat6 az is, hogy a munkaiigyi kollégium iigyrendje nem tartalmaz rendelkezést arra
nézve, hogy azonos szdmu tdimogatd szavazat esetén mi a kdvetendo eljaras, ezért a kollégium
a szavazas megismétlését egyhangtilag elvetette, emellett 50 %-os aranyban tdmogatta, hogy
csak a tamogatd szavazatok figyelembevételével, mindkét palyazé 1. helyre sorolasaval
keriiljon sor a sorrend megéllapitasara, s szintén 50 %-os aranyban tdmogatta azt a megoldast,
hogy a sorrend a ,,nem tdmogatom” szavazatok figyelembevételével keriiljon kialakitasra.

Mindezek alapjan a munkaiigyi kollégium a szavazategyenlOségre figyelemmel €s az ligyrend
iranyado6 rendelkezéseinek hianya miatt ugy allitott fel sorrendet, hogy mindkét palyazot az 1.
helyre rangsorolta azzal, hogy a péalyazok neve utan rogzitette a ,tamogatom”, ,nem
tamogatom” és , tartozkodom” szavazatok szamat és aranyat. Ezek szerint dr. Tass Edina Agnes
palyazo esetében a tdmogato szavazatok szdma 4 (57 %), a nem tdmogatd szavazatok szama 2
(29 %), a tartozkodd szavazatok szama 1 (14 %), mig dr. Rozsavolgyi Balint Balazs palyazo
esetében a tamogatd szavazatok szama 4 (57 %), a nem tdmogatd szavazatok szama 1 (14 %),
tartozkodo szavazatok szama 2 (29 %).

A Debreceni [tél6tabla elndke az 6sszbirdi értekezlet és a munkaiigyi kollégium 2026. junius
15. napjan kiegészitett jegyzokonyveire tekintettel — a korabbi, dr. Tass Edina Agnes palyazo
kinevezését tamogato nyilatkozatat visszavonta és — a palyazat eredménytelenné nyilvanitasara
tett javaslatot.

A Bszi. 133. §-anak (1a) bekezdése értelmében, ha az OBH elndke kinevezési jogosultsaga alda
tartozo tisztségre kiirt palydzaton legalabb egy, a palyazati feltételeknek megfelelo, érvényes
palyadzatot benyujto, a véleményezo szerv, illetve a véleményezo szervek dltal tamogatott
palyazo részt vett, és az OBH elnéke a padlydzatot eredménytelenné kivanja nyilvanitani,
elozetesen be kell kérnie az OBT egyetértéseét, és az eredménytelenné nyilvanitasra az OBT
egyetertésével kertilhet sor.



A Bszi. 103. §-a (3) bekezdésének o) pontja alapjan az OBT a személyzeti teriileten egyetertési
Jjogot gyakorol az OBH elndkének és a Kuria elnokének a birdi allaspalyazatot eredménytelenné
nyilvanito dontése tekintetében, ha a pdlyazaton legalabb egy, a pdlydzati feltételeknek
megfelelo, érvényes palydzatot benyujto, a birdi tandcs rangsoraban szereplo palyazo részt
vett.

Tényként rogzithetd, hogy a Debreceni {télétabla Munkaiigyi Kollégiuma kollégiumvezetdi
allashelyének betoltésére palyazatot benytjtd mindkét palyazd palyazata érvényes €s a
palyazati feltételeknek megfeleld, emellett a palyazok a véleményez6 szervek tdmogatéasat is
egyarant birjak, igy az OBH elnokének a palydzat eredménytelenné nyilvanitdsa iranti
dontéséhez az OBT egyetértése sziikséges.

Az OBT-nek az egyetértési joga gyakorlasa korében a hivatkozott jogszabalyi rendelkezések
alapjan abban a kérdésben kellett allast foglalnia, hogy a palyazat elbiradldsa soran az
eléterjesztésben foglaltak szerinti eljarasi szabalysértés megvalosult-e.

A rendelkezésre all6 palyazati iratok attekintését kovetden az OBT egyetértett az OBH
elnokének az eldterjesztésében kifejtett allaspontjaval, amely szerint a palyazati eljaras soran a
munkaiigyi kollégium, mint véleményez0 szerv eljarasi szabalysértést kovetett el azaltal, hogy
mindkét palyazot az 1. helyre rangsorolta, ezaltal ténylegesen nem allitotta fel a palyazok kdzott
a szavazati arany szerinti sorrendet, s ezaltal nem tett olyan javaslatot, amit a kinevezésre
jogosult a palyazat elbirdldsa sordn figyelembe vehetne, illetve amitél valo eltérés esetén
dontését irasban részletesen megindokolhatna.

Mindezek alapjan az OBT megallapitotta, hogy a Debreceni [tél6tdbla Munkaiigyi Kollégiuma
a palyazati rangsor megallapitasa soran eljarasi szabalysértést kovetett el, ezért a Bszi. 103. §-
a (3) bekezdésének o) pontja, valamint a Bszi. 133. §-anak (1a) bekezdésében meghatarozott
hataskorében eljarva az OBH elndkének a Debreceni {tél6tdbla Munkaiigyi Kollégiuma
kollégiumvezetdi allasanak betoltésére kiirt palyazat eredménytelenné nyilvanitasara irdnyuld
dontésével egyetértett.

Balatonszemes, 2026. szeptember 8.
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